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ТЬ1К 1К а (11§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ \уак ргсксг\чх1 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ \уак сагсГиИу ксаппо*! Ьу Ооо§1с ак рап оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опИпс. 

11 Ьав вигиуеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс ап*! (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехрша!. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЫ1с йотат тау уагу соип(гу Ю соиШгу. РиЬИс (1ота111 Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп ШИсиИ Ю Швсоусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь1К Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬИкЬсг 1о а ИЬгагу ап*! ГтаИу 1о уои. 

Ооо§1с 15 ргои(1 1о рагШсг \У11Ь ИЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЫ1С ап*! \ус агс тсгс1у [Ьс1г сивюйхапв. Кеуег(]1е1е55, 0115 адогк 15 ехреп51Уе, 5о 1п огйег (о кеер ргоУ1»11п§ (1115 ге5оигсе, 'Л'е Ьауе (акеп 51ср5 [о 
ргс\'сп[ аЬи5с Ьу соттсгс1а1 раг[1С5, 1пс1и(11п§ р1ас1п§ [ссЬ111са1 ГС5[Г1С[Ю115 он аи[ота[сс1 ^ис^у^п§. 
\\'с а150 акк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттета1 ихе о/1ке_(Ие5 \\'с (1с51§псс1 Ооо§1с Воок ЗсагсЬ Гог и5С Ьу 1П(11У1(1иа15, ап*! \ус гсцис5[ 1Ьа[ уои и5С [Ьс5С Г11с5 Гог 
рег50па1, поп-соттегс1а1 ригро5е5. 

+ Ке/гатрГ)т ашотшей диегут§ IX) по1 5епи аи1ота[С(1 цисг1С5 оГ апу 50Г[ [о Ооо§1с'5 5у5[ст: 1Г уои агс со11(1ис[111§ гс5сагсЬ оп тасЫпс 
[гап51айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеа5 адЬеге ассе55 (о а 1а1§с атои11[ оГ [сх[ 15 Ьс1рГи1, р1са5с со11[ас[ и5. \\'с спсоига^с [Ьс 
и5е оГ риЬИс иота1п та(ег1а15 Гог (]1е5е ригро5е5 апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Матшт аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои 5ее оп еасЬ Й1е 15 е55еп[1а1 Гог 1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ык рго]сс[ апс1Ьс1р1П§ [Ьст Ипс1 
а(1»11иопа1 та1ег1а15 (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еа5е йо по1 гетоуе И 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг и5С, гстетЬег (Ьа! уои аге ге5рОП51Ые Гог еп5иг1П§ [Ьа[ \уЬа[ уои агс д.а'\щ 15 1с§а1. Во 110[ а55итс [Ьа[ ]и5[ 
Ьссаи5с \ус ЬсИсус а Ьоок 15 111 [Ьс риЫ1с йотат Гог и5ег5 1п (Ье Ш11еи 8(а(е5, (Ьа! (Ье адогк 15 а150 т (Ье риЫ1с иота1п Гог и5ег5 1п о(Ьег 
сои11[пс5. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 15 5[1И т соруг1§Ь( уаг1е5 Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(1 аде сап'( оГГсг §и1(1апсс оп 'Л'Ьс(Ьсг апу 5рес1Йс и5с оГ 
апу 5рес1Йс Ьоок 15 аИо'Л'еи. Р1еа5е йо по( а55ите (Ьа( а Ьоок'5 арреагапсс 1П Ооо§1с Воок ЗсагсЬ тсап5 ![ сап Ьс и5С(1 1П апу шаппсг 
апуадЬеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье яи1(е 5еуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Ооо§1с'5 т15510п 15 [О ог§ап1^:с [Ьс \уог1с1'5 1пГогта[10п апс1 [о такс ![ ип1УСГ5а11у ассс551Ыс апс1 и5сГи1. Ооо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1р5 п;ас1сг5 
(115СОУСГ [Ьс \уог1(1'5 Ьоок5 \уЬ11с Ьс1р1П§ аи[Ьог5 ап(1 риЬИ5Ьсг5 гсасЬ пел аи(11СПСС5. Уои сап 5сагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ы5 Ьоок оп [Ьс \усЬ 

а[ |Ь.1111р : //Ьоокз . доод1е . сот/| 



Соо^к 



Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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;акЬо1Г.— 1а ШНе роиг 1е сооегёз. 

1х: во сеш, — 50 рГ. — 2 <1.~15 С19. 



оси1|'1ская Сощальдеыократнческая Рабочая Парт!я. 
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Н. ШАХОВЪ, 



'БОРЬБА ЗА СЪЪЗДЪ 



(Собрате докуметпо»ь). 




ЖЕНЕВА 

КоовЕГАтнвнла Тяпограмя, 93 гие <1е Сагои^е 93. 

1904. 



ЗАЯВЛЕНТЕ I 

Пред1фйнимая издательство соц1альдемократичес- 1 
вой лартШной литературы, въ особенности поем- ; 
щенной ващигЁ принцишальной позищи большинстка ' 
второго парт1йнаго съезда, приглашаемъ всЬхъ сочув- ■ 
ствующахъ къ матер1альной и литературной поддер- 
жк'В этого начинанш. 

В. Бончъ-Бруевичъ. 1 

Н. ЛёЕИНЪ. ; 



Поступили въ продажу новыя нздан1я: 

1. Галерка. Долой бовапартвшъ! (Равборъ н крвтвка декларя- 

Ц1Н Ц. К.). 
Цвнл: 25 сеш, — 20 р?.— З'/г й. — 5 с*я. 

2. Галерка к Рядовой. Наши недорак;||41н!я. 

Содержакгс : \) Гллереа. Нашк недвравунЪв]я, 2) Его-хе. 
НедоравунЪв!я равсЪялись! 3] Рядовой. Наковецъ-то! 1) Л. М. 
Отъ редакщн („Искры"), 5) Рядовой. Ответь Л. М. 7) Его-же. 
Къ св(д^В1ю читателей, которые пожелала бн сотрудничать въ 
„Искри". 7) Его-ХБ. Роза Люксенбурп оротввъ Карла Маркеа. 
8| Его-ХЕ. Однаъ нвг виводовъ. 9) Гллерка. Органъ безъ пар- 
т1н н варт1л безъ органа. 

ЦгнА: 50 сои*. — 40 рГ. — 5 а. — 10 с1а. 

3. Къ Парт1и, Содержапге: 1) Къ Парт1а. 2) РезолюцЕя Рвж- 
скаго Кснвтета. 3) РезолкиЦл Московскаго Коывтета. 4) РевалЕац1я 
ЗКевеквоВ грувны большинства. 5) Открытое письмо группы 
большивства „првмкрввсках;" собран1к], состоявшемуся въ г. Же- 
вев^Ё 2-го сентября 1904 г. 0) Отъ нвдвтеля. 

Цивл: 20 сеп1. — 15 рГ. - 2 а. — 5 сЬз. . 

- 15 рС — 2 Д. — 5 с1а, 
5. Шаховъ. Н. Борьба за съ^вдъ. 

Содержате: 1. Борьба за второй сг^вдъ. — II. 0твошен1е 
коивтетовъ къ нереи^в! редавпш. — III. Отношев1е коиятетовъ 
къ пврвм*н* редакц1н (продолжете). — IV. Борьба ва трвтШ 
съ1вдъ. — V. Борьба ва трег|й съЬздъ (продолженге). — \Х По-- 
реходъ.. чкстн Ц, К. на сторону меньшввства. 

Цма: во сет. — 50 рС — 5 Д. — 10 с1з. 
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N. СЬ&кЬоГГ,— Ьа 1и11е роиг 1е соо^гёб. 

Рг1х: 60 сети. — 50 рГ. — 2 а 15 С15. 

Росс1Йская Сощальдемократичесная Рабочая Партя. 




БОРЬБА ЗА СЪШЪ 



(Собрате документовъ). 
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Коо1ге[1ат11Еная Т|шогра>(я. 11ие Саго]1П 

1904. 




ПРБДИС.10В1Е. 
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Мы старались дать въ предлагаемой читателю 
брошюрЬ возможно бол^е полное собран1е докумен- 
товъ, характеризующихъ отношен1е различныхъ ор- 
ганизац1й нашей парт1и, занятыхъ работой на м^с- 
тахъ, къ современному партШнону кризису. Докумен- 
ты эти воспроизводятся частью съ текста, напечатан- 
наго уже въ Исвр4, частью прямо съ рукописей, и 
читатель не долженъ забывать, что въ силу самыхъ 
условий доставки въ эти рукописи не могли не 
вкрасться иногда ошибки и пропуски. 

Содержание печатаемнхъ документовъ вращается 
около одного центральнаго пункта, именно: борьбы 
иарт1Йности съ кружковщиной, борьбы за съфздъ. 
Сначала это была борьба за второй съ'Ьздъ парт1и, 
' за признан1е и честное соблюдение его р'Ьшен1й, 
нотомъ за трет1й еъ4здъ, какъ единственное достой- 
ное партш средство выхода изъ современнаго невоз- 
можваго положешя. Борьбу теперешнихъ централь- 
ныхъ учрежден1й парт1н противъ третьяго съезда 
мы тоже постарались представить возможно полнее 
на основан1и докуыентальиыхъ данныхъ. 

Наша работа ограничилась ариведен1емъ доку- 
ментовъ въ хронологичесв1й (по возможности) поря- 
доЕЪ и добавлен1емъ самыхъ краткихъ поясЕен1Й 
для указан1я связи между документами. Комнентар1и 
мы предоставляемъ дальнейшей литературе, Голыя 
(1)автяческ1я данныя о борьбЬ за съ^здъ говорятъ 
сами за себя, и изучеп1е ихъ поможетъ всЁмъ и 
каждому выработать себ4 самостоятельное суждение 
о нашей Бпутрш1арт1йной борьбе. 
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ГЛАВА ПЕРВАЯ. "• 

Борь(!а за второй съ^здъ. 

Сосл! тог», кап делегаты 11 партИв&го с-ЛйЯА ознакоинла 
комитеты съ работ&нн съезда, съ прол введен вы нъ нин обвовде- 
Н1ем'ь 1)едакц1в Ц. 0. в равскавалв о харавтерЬ борьбы, которую 
■[однялв вевнбранвые редакторы, рядъ конвтетовъ счелъ свовмъ 
долгонг выскаватьса по поводу этоК борьбы в првслалъ въ ре- 
давц1ю Ц. 0. свои революц1в. Вотъ атв револ)1}ц1а: 

Саратовакгй Ком. прнзвввтъ ВСЁ постановлен!» съезда, под- 
чишютса вс^нъ узрехденшнъ парт1И. 

Отрицателько отвоснтса ко всЪн'ь д1Ёств1анъ, вдущиыъ въ 
раврЪвъ съ поставов лен1а ни съ^вда, считая эти д1йетв1я дезорга- 
ннзуюшнии парт1ю. Саратовск!й Коивтетъ цроснтъ Мартова под- 
чиниться иаставовлев]янъ съезда в войтн въ составъ реда11Ц1в 

ц. о. 

Мижеюродскгй Ком. приэпаетъ вакониость всФхъ ностановле- 
В1Ё съ^вда, нрнвваетъ ивбраиные внъ органы, энергически при- 
зываетъ вс^п нскревно вродавньиъ д11лу соп1альдвяоЕрат1я под- 
чиняться выработанному на съ^вд'Ъ статуту органиаашп и спло- 
титься воЕругъ ивбраниыхъ янъ центра ль ныхъ учрежден1Й. 
Янхегородск1Й Кон. [^шительпо осуждаетъ всяе1Я деворганива- 
торск!я попытки, нарушаются ц1|льн0сть и единство въ партий- 
ной дбятеяьности. 

Ирнвиавая идейное в органнзацшнное единство необюдннынъ 
услов1енъ усп'Ьювъ револпц. деятельности, прнвнввая совдаб!е 
этого единства главной задачей Р. С. -Д. Р. П. въ настоящее 
время, считая попытки препятствовать создан!ю этого еднвства— 
попш'каин, ведущими къ ослаблея1ю уса1б10въ пврт1в, Боронеж- 
схая Соу..'Дем. ^Касса Борьбы" р4..ко- отрицатель но относится КО 
вс^мъ стренлев1Янъ игнорировать постановлен1я съезда - и пре- 
пятствовать проведеи1Ю Н1Ъ въ хизиь парт1н. Прнзнава.! полную 
законность зтвхъ постанйвлвн1В, виолвЪ подчиняенса выбраинымъ 
съ1)здомъ центральнымъ учреждеи1ямъ. 



Тверской Ком. подчнаяетсв поставовленвянъ съезда ■ его цен- 
тральвынъ учреж<ен1ямъ. Четыре голоса противъ одного высказа- 
лись за то, чтобы предлежать т. Мартову воВти въ сост&въ ре- 
да1ЕЦ1И, а два вв приглашен», въ качеств!) сотру диикевъ, вс^Бхъ 
остальныхъ членовъ прежней реда1Ц1н. 

Екатерииославск'й Ком. выр:1жаетъ свою солидарность со 
всФмв иостаиовлеи1я11н съезда, подчиняется вс1Ь11'Ь цеитральаыиъ 
учреждениигь, ивбрвинниъ с'ь1здоиъ, приглашаетъ товарищеЁ 
объединиться и выражаетъ свое П1>рицан1е всакинъ деворгаиина- 
торсЕинъ иопнтканъ, нарушающинъ цельность н единство ра- 
боты. 

Выражая полную солидарность сь поста иовлен!енъ съ^вда, 

идеально выполнившаго свои вадачи, Москоашй Ком. всецело 
подчиняется центральи. учреждеи1яиъ съ увЪреииостью, что они 
успешно выполнятъ вовложенныя на ннхъ съЪвдоыъ обаванностп 
въ д^лЪ объединен1я реБОЛющ(1ННовс<)Ц1альдеиократ1Е. МосеовскШ 
Кон. иорвцаетъ деворга&И8ВТорсв!я попытки, !1арушвющ1я цель- 
ность в единство въ работе ; Московски Кон. предлагаетъ Мар- 
тову подчиниться постанов л ен1ямт, съФвда и воБти въ составь 
редакц!и. 

Петербургокга. Ком. выразсаетъ ув^Ьрепиость, что центральиыя 
учреждеи1я, выбраиныя съёздонъ, усл1^шно выполнятъ воалохен- 
ныа на нн:1ъ задачи въ д^л^ йбъединен1Я революц10нво8 соц1аль- 
денокраНя, приглашаетъ вс1хъ товарищей къ дружной совмест- 
ной работе и относится съ порицавзеиъ ко всяеихъ деворганива- 
торскймъ попытканъ. 

Резолюцья Кавказекаю Союза. Посл^ многолФтиихъ шатаиШ и 
равброда въ ередА Рос Соц.- Демократ 1н, иаконецъ,ЕЪ величайшей 
радости вс11ъ д!1йствующн1ъ нашихъ товарищей, Р. С-Д. П. 
фактически осуществилась иа 11 очереднонъ съ1вд1 11арт1и. 

Съ11дъ окончательно' выработалъ и принялъ програнму пар- 
Т1Н. уставъ и учредилъ центральные органы парт1Н въ внд^ Ц. О., 
Ц. К. и С. П., объявивъ Искру Ц. 0. парт1н. Но товарищи, остав- 
Ш1еся на съ^вдй въ иеиьшинетв1|, нарушивъ элеиентарвый првн- 
ципъ аадзвнен1я неиьгаинства р!|шен!янъ, принятынъ большвн- 
ствомъ, ваходатъ воаиохнынъ мешать □роведеИ1ю въ жвань 
постаиовлен1й 11-го очередного съ^вда парт1и в тЬнъ санымъ 
являются виновниками ослаблев1я и деаорганвзац1и и&р11Ввой 
работы. Мы, Еавкязск1е товарищи, выражаемъ свое глубокое сожа- 
л<в1е объ этонъ печалЬпонъ фактА, црвзываенъ вс^хъ товари- 
])|ей, которые соаяалв всп важность и веобюдимость создан1я 
единой централизовав пой парт1И, забывъ нелк1я разноглас!я, сом- 
кнуться для саиой энергичной и дружной борьбы нодъ руковод- 
ствомъ уже сфор)«врованпы:ъ центральны» органовъ цврт1и. 



чт(!бы гроаная сила объедЕневнаго пролетар1ата скорее выполнила 
с^ю бляжвВш;№ историческгю плес!» — свергнуть гнусиое иго 
царскаго деспотиаиа. 

.Итонъ 1904 г. по иииц1атив1| Имер.-Млтр. К. передовые 
' рабочее г. Кутайся отпраздновали годовщину фактвчесваго спло- 
7ев!л с.-д. евлъ Росе1в въ единую централ и аова иную . парт!ю. 
Быдн пренЬ по вопросанъ тактики и органиаа111и. Въ копц^ 
свбран1я была единогласно принята резолюц!я, по которой собрав- 
щ1Еи^ обаввлись цПроводить вг жизнь тактичесюе и органива- 
ц1оавые привцнпы большинства второго нарт1Йиаго съ^г^^».''^Л 

1 Саверкый Ком. нривиает'ь необкодииымъ безусловное подчиве- 
В1е членовъ Парт1и всЪмъ ностановлен{анъ Съезда, вообще, от- 
носительно состава н функщй центральнахъ учрежден^, въ осо- 
б^вности. Всякая попытка уЕлонеН1я отъ исполиен1я эти1Ъ по- 
ст1Шовлен1Й СЁвернынъ Комитетоиъ считается вредной для с.-д. 
дв1жен1я и несогласной съ ннтересамн партЕи. Поэтому С1в. 
Кен. осуждаетъ дезорганн8ато_рск1Я оопытви части Съ1|ада, вабыв- 
шей основныя начала парт1йноб днсннплвва в агитирующей 
протнвъ подчинец1я г1 останов л ев !яиъ Съезда.' 

Мы, Р. С.-Д. Группа въ Гта, ведущая парт|йиук работу и 
занятая организацией ы^стнаго комитета парт1и, прнв'Ьтствуеиъ 
второй съ^вдъ парт1и, кавъ решительный шагъ еъ уннчтожен!ю 
культурничества н дезорганивацш, не появоляющей парт1н рав- 
вервуть вс^Ь свои снлы. Вн1|ст{| съ т^мъ, ыы признаеиъ необхо- 
димость централ в ети ческой заикпутой оргаввзащн Р. С.-Д. В., 
заявляенъ о своеиъ полнаиъ присоединен ]н ко вс^иъ р1шен1яиъ 
и постанов л ев1ямъ съезда и выражаемъ готовность полнаго под- 
чинена цевтральныиъ )-чреждев|анъ парт1я. 

Кром'Ъ того, мы саиымъ р1шнтельнынъ обрааонъ протестуемъ 
протнвъ нарушен1в основныхъ а8рт1йнн1ъ р1шен!й, допущев- 
вы!Ъ такъ-ваз. „неньшннствомъ съ11зда", и заявляем!,, что ии- 
как1я товаришесЕ1я оргввизац1в, вн отд^льныя лица не ин'1Ьв}тъ 
ииввкого права отменять или видоизменять р1шеВ1а н ио- 
етановлеи1я съ^ада, въ виду чего иы иросвнъ т^хъ товарищей 
иаъ меньшинства, Боторые до си1ъ поръ продолжаютъ опповиц1Ю, 
отказаться отъ своей деворганиваторской тактикн и подчиниться 
р1|шен1ям'ь, привятымъ ныв на парт1Йно11ъ съезде. 

Орловсхгй Ком. заявляетъ, что овъ не только считаетъ своей 
обязанвоетью подчиняться в|^мъ по стан о в лен 1л мъ съезда и ра- 
ботать подъ пен осре детве нныиъ руководствонъ 1(. К., во что вся- 
кая мысль о вовнохностЕ веаодчввен1Я постанйвлен1Я11ъ събздв, 
въ которонъ приняли участ1е делегаты отъ вс^хъ работаюшлъ 
соц.-дем. оргянизащй, кажется ему въ корнЬ ошибочной. Орлов- 
се1й Коиитстъ выражаетъ, поэтому, свое решительное порнцап1е 



ве^мъ товарнщ&нъ, которые, пр^вян уч>ст1е въ съЪдФ х* ямю 
■ т^нъ принявши его, теперъ- дМствуютъ воорек! еп м- 
стаяовлен1Я11Ъ я авомтъ такшъ обрмонъ 1в1орг&нвви11ю ет 
ряды парт!!. 

ТулъоНй Ком. Р. С.-Д. Р. П. счвтаетъ нужинмъ в&явнть свой 
р1швтвяьвы1 протестъ оротавъ всякнхъ соввжтельныкъ н беясо- 
внательвшъ попытокъ деаоргвяявоввть т; совнательвую д11ятвль- 
ность Д. К. ж Ц. 0., которая въ иастоящее время особенно ваквв. 
Хы еовершевво подчявяемся вскиъ поствновлея1янъ Съ'Ьвда и 
прнанаеш век выборы внолв! уда^иынн. Что хе касается ивбра- 
в!н т. Мартова въ рвлавц1ю Ц. 0., то ны р^шнля просить его, 
отнесясь сь бол1ье полнымь уваженхемь кт. голосу Съ'кэда, принять, 
накоиецъ, ато ивбраИ1е. 

Таввмъ обраяонъ половина русский коиитетовъ выекамэа 
оеуждев1е полвтвен „иеньшинства". Ве% нриведеввня революнМ 
подчеркиваютъ деворгавиваторскИ характера его д4ятелыго«т1, 
укяаыввютъ на 8абвен1е имъ „аленентарпшъ пржвцицовъ пар- 
тИноств". 

ДвЪ органнвац[н — Донской Кои. и Соювъ Горное аводекк!» 
Габочихъ — выс1са1алигь ва „меньшинство". 

Резолат^я ^окского Комитета. 
Принимая во впннан1е -Л ненормальныя услйВ1я, при кото- 
рыхъ проивошлн выборы ВЪ Ц. К. и Ц. 0., и выракая крайнее 
сожелАв1в по поводу ухода, всл*дств1е этого, мвогихъ сплъ, Д. К. 
предлагаешь Ц. К. н Д. 0. коовтвровать вти цЪвяыя для парпи 
силы. 



Товарящн! Оолучвлн Ваше письмо еъ революц1вВ. Очень 
просили бы Васъ написать намъ следующее; I) выслушали-ли 
Вы доклады в меаьшинства и большинства (однаъ изъ вашвхъ 
делегатовъ, вакъ вамъ, вероятно, вав1|ств(1, бнлъ на сторон1> 
большаяетва), влв только меньшинства? I) что рааум1вте Вы 
подъ словоиъ „уходъ"? Уюдъ — куда? Ровуикете ли Вы подъ 
этииъ то, что кто-либо отстраяенъ отъ работы или отстранился 
по какимъ-лнбо причинамъ и по какимъ инеяпо? 3) Что навива- 
ете Вы „ненормальянин услов1ани при выборахъ"? 4) Кого имен- 
но, по Вашему ип1|н!ю, сл'кдуетъ кооптировать въ Ц. К.? п 
5) Кого именно въ редакц!ю Ц. 0.? 

вялъ свою револю- 




Резолктля Союза I 'ормвзш 

ВыелгшМ'Ь доЕладъ делегата, 
асазл Рабвчшп прявям следующую реаол! 

ОрвнЕНшС во яшнаще; I) что |Лзк|Я раз! 

звдмяпшъ вокрвошъ н расЕОл'Ь въ редакцк ,— ~^ .» , ^ 

ве соД'ЬВствовии о4'&вдянвН]Ю н усиден1ю партш 1№4№^А|11д ^^ 
все раи^е сдЪланвое „искрой' к О К 2) что 108дав1М]КПг>бб''' 
этч) время атмосфера полгпкавства и недовари г1)овятъ едвветву 
н п^ьностн парпЕ, 3) что, благода^ всеку происходящедду, цен- 
тральные учр«ждеН1Я мухдевн на уиален1е ехъ авторитета 
нарпн, К. 0. Д. Г, 3. Р. проситъ эти цевтрвльння учреждешя 
ирвнать вс1 игЬры 1съ улааЕевгю провсходныыхъ рааногла*;!!! и къ 
вовстановлен!» воер«дствокъ кооитацтв «ыбывшнхъ членов'), ре- 
Д1БД1Н въ ея прехномъ составе. 

. Г. Р. 



Товарищн! Получили Вашу революц!») и просииъ отвйтять 
иамъ на сл1дуюп1!е вопросы. Обсудвте Н1Ъ, ножа.1уйста, въ аол- 
нонъ соФран1и вс1|хъ членовъ кохнтета (нлн перешлите в^г^хъ 
членамъ, если оне не вн1ст1|), кань вапрвсъ огь редакщи II. 0. 
парт1и. 

1) Выелуш&лъ-лв конитетъ докладъ представителя больЕВКВ- 
ства на съ^яд^б парт1в? 

2) НаюднтЪ'ЛЯ конитетъ иормальнышъ постановлять ре:<йЛ№- 
Ц1Ю съ оценкой д^йствШ н р1шен1й съезда раньше, ч^нъ вышли 
протоколы в даже раньше, ч^нъ комятетъ яапросплъ о томъ, 
что ему неясно, Ц. К. нлн членовъ больгавяства? 

3) Какъ эти раз11оглас1я во оргавиаац!аннынъ вопросамъ. 
могли разрушить все рап1|е сделанное „Искроб" в 0. К.? Въ.чеиъ 
ра8р}шен1е проявилось? Что иненнораярушеио? Нвиъ ^то со- 
вершенно неясно, а между гЬмъ, если Вы хотяте предостеречь 
1[. 0. отъ какоК-либо ошибки, то Вашъ долгъ разъяснить намъ, 
въ чеиъ вы ввдите нашу ошибку. Иалохвте дФло съ волной об- 
стоятельностью, в мы внимательно обсудвиъ Ваше нн^н^ 

4) Каковы вмевио „р1|зк1Я разногласия по оргаин8ац1оввынъ 
нопросонъ"? Мы не зиаенъ. (Иы просили Мартова и бывшихъ 
членовъ редакщн „Искры" изложить эти ра8НоглаС1я на етра- 
иица1ъ редвБтнруеныхъ ианн издан1Й, но ваша просьба 
пока не }ваа>еив). 

5) Въ чемъ выражается атмосфера политиканства пиедов^р1я? 
Съ чьей стороны? Говорите ясн^е. (Если бы мы не дов1ряли 
Мартову, то нн ве првглашвлн бы его работать въ „Искр*"). 

6) Ё«лв действительно есть „р11зк1я рааноглас1я по оргянв- 
зац10впы11Ъ вовросамъ" между ваий а бывтимн редакторами, то 
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«мсъ же можно ванъ двоннъ юоатвровать нхъ четверыхъ? Шцъ 
это зввчвтъ СА^лвть господствующим ъ ихг отт^нокъ? Но съ11здъ 
аыскавался ва нвшъ^ Таквнъ абразонъ Вн ютне, чтобы р1ше- 
1116 съ19Д& было теперь перерешено на основвн]в частнаго со- 
тлашен1Я ? 

7) Счвтаете-лн Вы нориальвымъ, чтобы долишоствыхъ лвцъ 
оарТ1И (ред. Ц. 0. в Ц. К.) угрозами раскола, бойкота е т. в. 
хотели заставить д'Ьлать ве то, что ати центры счнтаютъ по- 
леанынъ въ ввтереоан варт1н? 

в) Считаете- ли Вы нориальвыиъ и допусти мы мъ, чтобы 
оставшееся въ кеньшнвствЪ члевы парТ1И отстранялись отъ ра- 
боты въ Ц. 0., отъ поддержки Ц. Й. и повиновев1я ему, отъ под- 
держки парт1в девежвынв средствами в такъ дал^е!' 

Оттьтъ Горнозаводскою Союза Рабочихг. 

Товарищи! Вы отв11твлн на вашу резолющю ц1|лынъ рядомъ 
вопросовъ и выразили цожелав]е, чтобы вс11 пашн товарищи были 
извакомлены и чтобы отв^тъ былъ отв^тоиъ всего коллектива. 
Такой именно отв'Ътъ Вы и получаете въ нижесл^дующихъ стро- 
ках ъ. 

. Хотя въ Вашихъ ипогвхъ пувктахъ сквозить слишконъ ясно 
[1ЛОХ0 прикрытыВ поленаческ1Й аадоръ и желан1е сконпрокеттн- 
ровать „неньшииство", бросивъ ену инноюдонъ упревъ въ т'^нъ,' 
что иаъ-аа какихъ-то несущественвыхъ раввоглас1Й оно отиавыва- 
етсл „отъ поддержки иартЕв" (въ 8), т1|иъ не моаФе ны не оста- 
вннъ безъ ответа яй одвнъ нзъ Вашихъ пунктовъ, приникая всЪ 
Вяши 1[едора8уи11н!я съ аолныиъ дов1р1е11ъ, 

Вянъ интересно внать, выслушала ли представителя „большин- 
ства", и Вы выраввли удивлеа^е, какъ это мы счвтаемъ нориальвымъ 
припят1е революции о съ^вд^, не видавъ его протоколовъ. Пред- 
ставьте себ1, ны считаем!, не только вормальнынъ и возиожаынъ 
прввят1е резолн)Ц1н, . по даже обявательнымъ для себя и вотъ 
почему. Мы не хоти иъ быть только комитетчиками, подчин8В>щи- 
мнся на осаован1а такого-то н такого-то § нвв^стиымъ учрежде- 
Н1йиъ парт1и, иы хотинъ быть членами парт1н, для которыхъ 
судьбы ея не безразличны. Ивъ отчета нашего делегата мы убе- 
дились (а дов*р1е къ отчету 'своего делегата ыы считавмъ совс4мъ 
ворнальпыиъ явлен!енъ), что въ нарт]и произошли развоглас]я, въ 
результат* которыхъ цЪлый рядъ парт1йнн1ъ работниковъ дол- 
женъ былъ отказаться отъ той работы, которув) они исполняли 
раньше. Л если устранен!е отъ работы такихъ силъ, какими 
являются Ваши прежи1е товарищи по редакщв. само по себе есть 
«чень печальное событ1в, то оно имееть еще большее .моральное 
значев1е. Расколъ въ трупа* „Освобожден1е Труда", которая 20 
' лЪтъ работала безъ малЪйщихъ раявогласЮ, и въ гр. „Искры", 
ла которую все аривыклп смотреть, какъ на обраэецъ солидар- 
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ноетг, — ае иожетъ ве 1г;)1)нзвести удрузающ&го воечдтл'Ьни навс^хъ, 
Ето въ этнхъ групаахъ вид^лъ вохдеб аарт1в. Мы съ нетерпЪв^енъ 
Ж1»ЛЕ съ'Ьада, въ нядвхд'б, что онъ подожш вовецъ веавимъ 
рааноглас^ахъ, вспсцй борьбе внутри шртЕв, но оиъ воеФалъ во- 
выВ рав.1адъ, ЕоторыЙ ве ножетъ не выаыввть борьбы, равн1>ивс1в, 
1^мъ бол'Ъе печальны!, что онъ ароникъ въ самый цевтръ до сн1ъ 
парь едиимч) ва11рввлев1я. 

Съ^здъ рырушклъ то вдеИвое единство, которое до съЪвда 
кааалось таЕвмъ волнынъ а вевыблеиынъ въ гр. Искры и прв- 
иыкающвмъ къ ней оргавиаац!янъ. Такое положвн1е дЪлъ гро- 
яитъ, по нашеау нв1в1ю, нохетъ быть, ошвбочвону, но во вся- 
конъ случа1Ь нскревнену, чреввычабнв тяжелынъ осло1|;нев1емъ въ 
жвзн[| парт!н, в ны сзитаеаъ обязательныиъ для себя не ва- 
Ерывать глаза на [[равсшедшее, по наоборотъ, дать себ11 яс- 
ный отчетъ въ аемъ и содействовать раарЁше&Ею кризиса въ томъ 
иаоравлеши, которое ны счвтвемъ желательнымъ. Это было ве 
только наше право, но сн^енъ дуиать и наша обявавность. Прав- 
да, ни ве дождались протоколовъ съезда, во ве будьте же такъ 
ваивны, товарищи, н согласитесь, что ны вправе были предпола- 
гать, что легко можетъ статьсл,— ^вата типографЕя будетъ ванята 
другими бол^е сп'Ьшныни работани, и протоколы пооадутъ въ 
наше захолустье тогда, когда наше вмешательство въ происшед- 
шее потеряетъ всак!б смыслъ. 

Правда, мы не дождались к представителя Ц. К., (повторяенъ, 
ин доверяенъ своему делегату), но теперь, выслушавъ Ц. К., мы 
ноженъ сказать, что мы не изменили отвошен1я ив къ докладу 
своего делегата ин къ вроисшедшену на съезде. 

Парт1а пять летъ ждала съезда, на етотъ съевдъ возлагались 
саныя розовыя надежды, можетъ быть, даже слигаконъ рововыя, 
Иы все дуналв, что съеидъ окончательно лнкввдируетъ пвр]одъ 
якустарвнчества" и соадастъ сильную оргаввзаидш, которая нвле- 
чнтъ ВСЁ раны двйжен1я. Иы ждали Ц. К,, который будетъ дей- 
ствительно объединять и вести воередъ все организации Партии, 
прелагая новые пути для ея работы. Со9лан1е снльваго Ц. К — 
такова была, по вашеиу скроиному иненш, последняя цель лвк- 
видащи. Вы виесте съ большннствонъ. вероятно, дунали то же 
саное, но ноставилв передъ Ц. К. такую задачу, — задачу вско- 
рев1я не свовхъ злементовъ, исполняя которум Ц. К. не можетъ 
остаться Ц. К-онъ, а доласенъ будетъ превратвться въ К. доверен- 
вы1Ъ агентовъ редакцш, предназначенный быть ея „кулакомъ". 
И вы Вбес1и въ уставъ рядъ §1;, которые должны были сделать Ц. К, 
учрежлов1емъ, водчяненнынъЦ. 0. Мы пестониъвовсе зато, чтобы 
отрицать всякую возножвость Ц. О-ва вл1ять на дела правиль- 
на го 'руково детва партией, но мы дуиаенъ, что задача централи- 
зации не решена, пока въ Росехн не будетъ создана группа првк- 
тиковъ, но отделевныхъ грапицани государства, и достаточно 
свльная для того, чтобы быть руководит«ленъ парт|И. А такая 
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группа не можетъ р1вввться ивг II. ЕС, которая; етявитсж спец!- 
ыьлы мдача „поддержать мадное аолоа[ев1е" В1 парт1н, я въ 
«стальноиъ реЕсокеядгется наарквлать свое внвхаик въ ето|>а»| 
преимуществен во техвнческихъ предпрЫт!!. Этого не аашсаио 
въ устав!, во въ втомъ смысл! высказался на съ1!Д'Ь тов. Ле- 
вннъ, слова котораго ни ножвнъ равсматржвать, какъ орогранн; 
„Аольшнвства", ирогрвкму, отъ котороВ повндммоку Ц. К. яе ва- 
м'Ъревъ отступвть. Мы не были протввнвкмв швроЕВхъ полно- 
■очИ Ц. К-Т1, но мы волагаенъ, что Ц. К-ту, еслк только овъ ве 
преслЪдуетъ ц-йлей уснленвоВ отравы нлв освдваго полохенЕя, 
совсАхъ не нужно для обевпечен1л своего вл1ян11 нм!ть неогра- 
ниченное в беваппелящовное право расиорвжаться даже нвлнч- 
вымъ составомъ ц^лыхъ юнвтетовъ. Но такое право стало положн- 
тельноопасвнкъ въ руквкъ Ц. К.-а, ви^пшвго ограниченны» к^ДЙ 
поддержать осадпое полохенде. Мы назвалн вто право ■бе8^ппе^^^^р|- 
оввымъ, не забывая при ятомъ о §, по которому каждый чМгъ 
П1рт1н нмАоп право доводить свое нн(в1в до св!д41Н1Я высйкго 
учр«ждев1я пврт1и. ^о, ковечпо, не ираво аппеляЦ1в в даже яе 
право жалобы, а если уаотребвть юродвческЕЙ тормввъ, право 
доноса. Нн счнтаенъ также совс^нх никшнннъ, какъ коагроль 
Ц. 0. надъ Ц. К., какое бы то нн было наблюдеп1е со сторвкы ре- 
давц1в вадъ лвчвымъ соетавонъ комитета, а при сущеспояан1и 
того же л'*С1Лнаго положен'я" счвтаонъ втотъ ^' положительно 
вреднынъ. Мы вообще опасаемся, что психологхн освднаго поло- 
жеч1я прнведетъ лвшь къ тоиу, что функц[я распределен!» пар- 
Т1ЙНЫ1Ъ снлъ обратвтся въ функц!» устранев1я атв1Ъ силъ отъ 
работы, что подтверхдаетъ хотя бы пнпвдентъ съ редиц|ей. 

ЗдАеь нн подошли хъ тоиу моменту ванят1й Съ1,1да, на кото- 
|Ш1ъ несомненно видны сл^ды политвкапства. Вы ютвте, чтобы 
мы иоставвли точку надъ 1, в мы псполнвмъ Ваше желав1е. По- 
литнкапствомъ мы вавываенъ поступокъ большинства, когда оно 
откалывалось утвердить прежнюю редакп1ю, не пожелавъ ее вы- 
слушать в не приводя ннкакихъ саолько-ннбудь серьеввыхъ осво- 
ван1Й, такинъ же постуоконъ является востановлев1е ябольшнн- 
ства", вроизведшаго выборы въ Ц. К. тайной ^юдачей ю.юсовъ, 
не огласввъ спасав, поел! чего все большинство голосовало какъ 
одвнъ чедов^Еъ: р!чв о копспирац|н со стороны большивства 
были, конечно, полвтикаиствоиъ, и тав1е пр1емы не ноглн не по- 
родить атмосферы иедоЕЪр1я, о которой мы говорили въ розолю- 
ц1и. 9тн же обстоятельства, сопровождавп|1я выборы, лишила 
В1ъ того иоральваго авторвтвта, который вообще необюдянъ для 
внсшаго учрежден1я пвртш. Если же вы првОавнлн бы къ этому 
еи1,е в то, что большинство было только юридическое, фактическое 
же большинство было на сторон! „неньшвнства", -а въ. поел!д- 
н!К день съ!здаи юридическое большинство уже не было ва вами, 
то вы не должны были бы удивляться, что мы предлагали ванъ 
отказаться отъ своей нпленнкн, не смущаясь т4иъ, что ее одобрило 
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большнвство. Вы санн, нескотря на всключиельвую энерпм, 
едва едвя совдалж это большинство, а теперь спрашиваете васъ, 
Еагь мы можвнъ сов'Ьтовать ваиъ кооптираввть весь состввъ ре- 
дап11Н, кап мн ютись „сд1лать господств у ющвнъ оттЬвогь, 
' тогда Еакъ съйадъ высевзвлся ва вашъ" (п. в.) Товарнон! вы въ 
этотъ случай уподобляетесь фетвшу, ибо Вы пок.10няетесь тону 
идолу, которые сани сд1^1ин. За нчхи еще отв1тъ на ту сер1Ю 
вопросов-ь, которыив ютятъ упреквуть „неньшииство" въ равнаго 
рода преступленсжь: „невьшниство" боКкотируеть Ц. 0. иД. К., 
и будто бы отЕавываетъ въ денежво! поддержв! парт1в. Посл1д- 
нев,очев1ДВ|>, двпсусъ: вы хотели вероятно св&вать, что некоторые 
товарищи изъ „неиьшинства" отказались посылать деньгв въ 
яИсвру" и дали инъ дцугое нааравлев1е, но отсюда до отказа 
поддорхЕИ деиехными ервдствани партш вообще еще очень далеко. 
Если ж« „меныпннство" не участвуетъ въ Ц. 0. в Ц. К., то нниъ 
кажется, иначе быть не ыожетъ. пасл1^ того, какъ само большин- 
ство ноежботилось объ э*йнъ. Неньшннство свопнъ отвавонъ отъ 
работы въ Ц. 0. и въ Ц. К., какъ видно иаъ вашвхъ вопросовъ, ставитъ 
эти учреждвв1я въ затруднительное положение, в вы негодуете 
ва него за это. Мы же наюдииъ вполне норнальнынъ, что людп 
содЪвствуютъ проведен!» только той поливки, которую равдЪля- 
птъ, и борются протввъ той, которую счнтав)тъ вредной. Это 
И1Ъ право, и никто не ножетъ И1Ъ въ тонъ упрекнуть, пока они 
борются честными средствами. 

Этотъ отв'Ьтъ Союаа Горпоз. Гвб.*) не даетъ ни одного факта, 
подтверждающаго обвнненде въ „политиканстве" и ввелен1и „осад- 
наго 110Л0жен1Я''. Объяснение такого характера ответа товарищей 
нзъ С. Г. Р. мы виднмъ въ тоиъ, что они составила себб опреде- 
ленное сухден!е о конфликт^! между „бо.1ьшинство1[ъ'' п „нень- 
шинствомъ' прежде, Ч'Ьмъ дали себ^ трудъ ознакомиться съ фак- 
тическинъ 1[оложен1енъ д1к1а, и эта предвзятая точка вр1^Н|н за- 
ставила ихъ „сердиться" на аоставленные вопросы вместо того, 
чтобы задуматься надъ ними. 

Оканчивая .чту главу, мы отм1!ТНмъ одпнъ не лишенный инте- 
реса фаитъ: ни одна нзъ лтпхъ резолюцШ не попала на страницы 
„повой" Ескры (старая Искра, издаваемая иодъ редакц1ей тт. Ле- 
нина и Плеханова, не когла отпечатать ихъ въ сп.1у того, что по 
конспнративнынъ соображев1янъ тогда еще нельзя было говорить 
о съЪзд'б). ВсЬ эти резолюцш были сосланы въ брошюру Иартова 
„Борьба съ осадинмъ положен^емъ*', вращающуюся главнынъ оО- 
рвзомъ срсдц эаграннчноВ публики. 



*| Этотъ отв1тъ С. Г. С. полученъ былъ отъ Мартова пос.1^ 
происшедшей 2^ ноября 1903 г. кооптации его въ рвдакцш. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 



Отношение коиитетовъ нъ переиЪн% редакцш. 

цНе остав&влнв&ясь на дальн^Вшнхъ событ1Я1Ъ, 1 
ух« въ партШной печати (съ1Мдъ Леш и т. д.), прнводинъ сдЪ- 
дующее писыю'съ Еотврнмъ кооптированная редакцва о<!ратялвс1> 
въ комктетаиъ, ' 

Дорог!е товарищи! Клиъ ванъ, в1роятно, известно, 1-го ноября 
т. Леиннъ вышедъ взъ ред. Ц. 0. въ отв^тъ на ааявлеияое ену 
Г. В. □лехановынъ предложенае кооптировать 4-хъ бывшихъ чле- 
новъ ред. „Искры", вакъ непременное тслов1е, при котороиъ Пле- 
хановъ шхетъ остаться въ редщЕцЕи. Оставшись едвнственвнкъ 
членонъ редакцш, Плехаяовъ кооптнровалъ втнхъ 4-къ членовъ. 
Въ вид; того, что наша прянцна1альная позиЦ1и, въ резу.тьтятЪ 
событ1Й, бывшихъ на еъ^д^ и посл'1 пего, ноднергалась крнво- 
толканъ, иы считаенъ себя ойяванпыни познакоывть васъ какъ 
съ нашей политической точвобар^нЕя, такъ ж еъ вадачанн, кото- 
рый ны САбФ ставинъ, Вы знаете, что на съ'Ьзд'Ё парт1и провзо- 
шелъ гл;бок!Й расколь между членами редакцш и организацш 
„ВсЕрн" и Органвз. Кои. Оглядываясь теперь, спустя 4 месяца, 
на этотъ расколъ, приходится признать, что въ основе его лежа- 
ло глубоко различное отношенЕе т. Леянна съ одной стороян н 
насъ съ другой къ основинмъ яачалакъ организ. политики. 1)На 
съезде, благодаря масс11 случайностей я неожиданности саиаго 
ра8д'Ёлен1я, сущность разноглас1й не была представлена большин- 
ству изъ участвиковъ, и этимъ объясняется, почему некоторые не 
сразу определили д.1а себя, къ какой стороне они ближе. — 061 
стороны скоднлись на желан1н создать сильную централизованную 
партийную оргапизац1В1, которая твердо проводила бы принципы 
революц|онной соц.-денокр. Разногласие начиналась съ вопроса: 
какъ это сделать? 2) Для Ленина весь вопросъ сводился къ тону, 
чтобы опред^Еленнымъ выборомъ лицъ, сиабжснныхъ по уставу 
громадной властью, обезиечить на данное вреия фактическое го- 
сподство определенныхъ нскровцевъ. Для обезпечен1Я отъ всякнхъ 
случайностей, свяванныяъ съ русскими услов!вии, ему нужно бы- 
ло закрепить въ уставе вл1ян1С заграничной ред. на Ц. К. и 
ввести еднноглас1е при кооитац1и въ последней, дабы навеки 
заградить въ него доступъ нетвердыиъ искровцяхъ. 3) Большин- 
ство редакц1и считало такой нетодъ действ1Й слишкоиъ опаснынъ, 
поскольку онъ во 1-1ъ создаетъ яенормальныя услов1я завнси- 
ностн фактичеекаго центра двнжеи1а въ Росс1и отъ заграницы, 
препятствуя гЬнъ сакынъ выработке: изъ деяте.11ей Ц. К. само- 
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<:тоятельныкъ и достойвыхъ вождей; такая выработка возножнж 
только прн живомъ чувств^! отвйтственности предъ вс«й оартйеК 
И своей революц|Онной совестью, а ие только рвзъ на всегда 
уполвоноченвннн съЪздоиъ лнтератор&ин, которые слншкомъ отор- 
ваны огь Росс1н, чтобы не совершать ошмбокъ въ оц^тк^ пра1г- 
тяческой работы; во 2-1Ъ посЕОЛЬву так1е иеюды грозать при- 
дать партийному центру характеръ слишкомъ гЁснаго кружка 
лицъ, бливко свяйанвыхъ съ редакщей в против ост од щи !Ъ всей 
иасЬв революц. роботннковъ, какъ власть и только власть, забы- 
вающая объ обяванности прехде всего воспнтылать, убЪигдать, при- 
вязывать парт1ю къ центру, слишЕонъ легко прибегающая къ 
методанъ насиЛ1Я, прякавав!я, распущен!» сЕ сас1.^къ иетодакъ, 
подрывающинъ оргапив. единство н вызывающинъ расколъ. Им 
(•оялноь, что такой парт, центръ сразу станетъ по отнвгаен1ю 
кг всей носсЪ члеаовъ Партш въ услов1я, црепатствуюш1я снсте- 
матическвму подбору лучшихъ револ. снлъ въ центральную пар- 
т1Иную органиаац1ю. Мы боялись этого т^шъ б«л1е, чтосъ самаго- 
яачала С'ь11зда мы рмошлнсь съ Леняныиъ въ оц^нк^ воаиож- 
пы1ъ сандвдатовъ въ Ц. К.: для насъ главныиъ крнтер1емъ была 
лрявцяп|альная устойчивость, революц. энергия н деловитость. 
Для Лепила, который, конечно, ц^нилъ эти качества пе неиЪе 
насъ, выше нхъ стояла степень организ. близости к&ндидата къ- 
редакцЕи. И такова логика атой точки ар11Н1л, что для Леннна въ 
ход'Ё прявцип1альныхъ дебатовъ на съйзд^ все ■1ен'{1е годными 
становились вчера еще блияк1е къ „Искри" товарищи потону толь- 
ко, что они вн1№г(| съ нами отстаивали въ устав11 самостоятель- 
ность Ц. К. (токе повторилось и поел! съ^да, такъ что ц'Ьлый 
]шдъ старыхъ д'Ьятелей „^скры" попалъ въ число „иенвстоящихЪ'\ 
,.подо»рлтельны1ъ", а дов1|р!о Ленина было передано вчерашнямъ 
экономистамъ, которые съ ревностью кеофнтовъ вполв'к искренно 
доводили до утрировки „искровскую" точку зрен1я). Уже одинъ 
:<тотъ фактъ говоритъ объ опасности и несоотвЪтств1Н интересакг 
1[арт1йнаго едивства слишкомъ твердой политики. Но чФмъ боя1:е' 
за кулнсаыи съЪзда обнаруживалась эта теиденц!! искусственно 
сузить кругъ ц^нныхъ снлъ, которым! следовало поручить рабо- 
ту центр. организац1и, т'Ьмъ отчаянною иеньшвнетву приходилось 
бороться на съезде противъ внесен1я въ уставъ такихъ нуншовъ,. 
которые, передавъ всю власть редакц1и, ткхъ саиынъ въ глаэ&хъ 
половины парпи превратили бы Д. К. въ филиальное отделение 
ятой редакцш. По главнымъ спорнынъ § устава Леивнъ насъ по- 
б'Ьднлъ, но мы добились, ао крайней и1рЪ, того, что 4 члена 
высшаго учреждения Парт1Н-Сов1|1а нааначаются сапой рвдавц!еН 
И Ц. К., такъ что хоть съ этой стороны обеспечивается вознох- 
ность первоначальный слишкомъ .твердый" курсъ ностененно за- 
менить бол^е сод11йствуюшимъ единен(ю, а не разъединению ре- 
волюц. снлъ. (Надротивъ, Ленинъ добивался, чтобы съ^вдъ санъ 
ноавачнлъ атихъ 4-гь членовъ Ц К. н Ц. 0. въ Сов^тъ и т%мъ 
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«аныхъ В&ДОЛГО бы обезпечнлъ оиред^левныМ курсъ въ этокг 
]'чр«ж1ея1в, я, б^нгодара его власт>, к въ Ц. 0. я вт. Ц. К. Вы- 
бывиоиЦе же члены Совйта, во предложешю Ленжиа, долхнИ бы- 
Л1 аовилня»ся еанЕмъ СоИтоаъ). ЕСогда аамъ удиось втогп 
добиться, мы я не воображин, что уо^рвое жел»в!е во что-бн то 
н1 етя.10 вявоеввть СоИтъ „па в^чвыж вренеяа" побудатъ Ле- 
ввва поставвть предъ съФвдонъ воаросъ от И8м1вея!и редавц!!! 
II. 0. въ таконъ С11ысл1|, чтобы огПвокъ орг&иввац. по.1втвка, 
вр^д^тавлеввыйямъ, В1|1^ъ въ редакщи большввство. Поставжвъ 
тать воо{н>съ, Левввъ гь ивтереса1ъ ^твердаго" в(;врввскаго курса 
вачвнвлъ съ раскола въ той освовиоВ ячейк'1, вокругъ которой 
«групивровались ко времена съ'йада навб«л1^е вр^дые эленелты 
11а[1т1в. Равнннъ образовь онъ сталъ стремиться къ такому со- 
ставу Ц. К., который поставвлъ бы вн1 варт. руководства В4^, ва 
«го в^гладъ, „ветвердые" элемевты, веяаввсвмо отъ положеп1я, 
кпторов опв заввналв въ парт, органвв. въ вредыдуШ1Й першдъ. 
Этигь шагъ, какъ н раагромъ |)едакц1в, фатально велъ къ тому, 
что 1>бъсдив1'Я1]ая форнальво варт1я начинала свою работу съ 
-<>бъявлен1я „водозрвтельвынв" ц^лаго ряда дСателей, фавтя чески 
аодготовившвхъ это объеднвен1е. Не то важно, что т1 вла вныя 
лвпа ве выбраны въ партШкыв цевтры, но то, что еджнствениоН 
врмчввой В1Ъ невыбора яв.1ялвсь И1ъ нЖол ид арность съ веболь- 
шоВ долей врактвческаго плава Ленина при полной □рпвцнп1алЬ' 
ноВ оолидарвоств по основнынъ вовросанъ программы, тактики п 
оргавввацш, в что этотъ яевыборъ привималъ (кавъ по отвоше- 
Н1Ю къ члевамъ редакц1в, такъ н къ членанъ 0. К^) дарактеръ 
навв'^естац^и, возвещающей для объеднвевной партии эру господ- [ 
ства очевь тЪснаго кружка съ васильствеввык'ь в свстенатиче- ; 
^квмъ устравен1е«ъ нзъ Е1арт1Йвыхъ цевтровъ ви^хъ ве столко- 
вавшихся съ этимъ кружЕонъ элемевтовъ. Савкц1онировять такое 
положенде д'Ьлъ — вначнло д и скреди тировать искровсК|я идеи въ 
глазахъ широкой массы парт)йны1ъ работников!., посиять семена 
повсем'Ёстнаго рас1сола между оффвц1альвыни учрежден!ямн пар- 
тии в чассой рядовыхъ д^телей и т11иъ самымъ готовить въ бу- 
дущенъ оовоеожнвлен1е цевтроб11жны!ъ и кустарническихъ тен- 
дева!В, квкъ естественной реакции противъ такого вырохдея]я 
цеитралнама. — Эти соображения ваставнлн добрую половниу ста- 
рой органяаац!и „Искры" занять „овповицЬииое" положение къ во- 
вымъ цеятрамъ парт1н, которое они старались совместить съ пол- | 
вой лояльностью по отяошенЁю къ партШному уставу. Логика | 
вешеИ ве вамвцала вскоре показать, какъ опасенъ путь веоправ- ! 
дываемаго 1лаЫамъ прияцна1альвымъ равноглас1емъ драблен1а , 
□арт. силъ. я^ какъ оппо8ИЦ1а, оттеснеиияя отъ иарт1йныхъ | 
цевтровъ, мяшшл была обратиться къ раЛ^отЪ въ м^ствыхъ орга- | 
ввзашяхъ, м создвавые на почв! раскола нартИные центры фа- 
тально встали къ соответствую1цнмъ органивацииъ въ подоври- | 
тй.тьнйе отношевк, а это яе замедляло вызвать рядъ конфликтовъ, I 



прн которыхъ Ц. К., искренно, навечно, счвталъ д^&ств]Я(1а[|аяя- 
ц1н ипаснынв для нвтересовъ парт1н, не удержался н& иочв! т'Ьхъ 
свовхъ иолноиочШ, вотарыя прямо вытекаютъ нвъ смысла устава, 
л долженъ быдг вступить на опасный путь исоючительныхъ 
ы^ръ, какъ только обострились вминныя отношения. ПослЪ такого 
конфликта съ заграничной Лигой, въ которой большивство вавяло 
отрицательное полоиЕев1е къ политике т. Ленина, Плохановъ, канъ 
членъ редвс11!н Ц. С, счелъ своинъ долгонъ ваставвать предъ 
Ленвнымъ в Ц. К. ав такнхъ р{1Н1нтельиы1ъ шагахъ въ сторону 
прииярен1я съ „оппоаяц1еВ", которые вернули бы еа дов4р1е къ 
парт, центраиъ н уверенность въ товъ, что ей гарантируется сво- 
бодваа работа во вс^хъ парт, организация 1ъ, и т^ыъ самынъ эа- 
гладвлн бы сл*дн раскола, ироисшедшаго, къ несчаст!» парт1в, 
ва еъ^^жЬ. Въ отв'Ътъ ыа это предложевГе Плеханова, Ленивъ вы- 
шелъ ивъ редаки1В, а Ц. К. принялъ его въ свой составъ и ве 
сд^лалъ шаговъ, реко»евдовавны1Ъ еиу Пдетановыиъ (ввезевте 
въ свой составъ гЬхъ лвцъ ваъ числа наиболее вл1ятедьнЫ1Ъ 
членовъ 11арт1п, который были устранены ивъ цент ров ъ во время 
борьбы на съ118д1). Мы ве тервемъ надежды на то, что 1(. К. сд1- 
лаетъ втотъ швгъ, чтобы вакончить этотъ эннводъ нашитъ орга- 
нн8. неурядицъ. Слехановъ же, оставшись въ редакции одннъ, ва 
основании права, данваго еиу уставомъ, ввелъ въ редакп1ю вреж- 
ан1Ъ ея 4 членовъ. Намъ ннаач'Ьмъ говорить, что, воародпвшись 
въ почти не нзн*ненномъ внд-Ь, ред. „Искри" будетъ продолжать 
во вс^хъ оевовныхъ нунктахъ ту политику, которую она вела 'А 
года я которой заслужила при8ван1е всей парт1в. Ставъ во глав% 
о<||фвд1альваго органа иарт]и, аа буденъ стремиться кх тоыу, чтобы 
удовлетворить т! запросы, которые предъявляетъ къ парт, лнте- 
ратур1> наша усложняющаяся съ каждынъ днемъ работа. Переюдъ 
„Пскри" въ паши руки долхевъ б[1.1ъ привести въ радвкальвой 
перенАп'Ь воянщй, зАНИ111еиы1ъ въ парТ1П представителями па- 
м^тившвкся ва оъ^бадТ' течен1Й. Какъ мы увонинали, система .1е- 
нниа для своего заверн1вв1я требовала гегенов1н ред. Ц. 0. ввдъ 
Ц, К. чревъ посредство Совета, какъ высшаго учреждев1Я парт1в. 
Кто ин^етъ редакщю, тотъ гЬнъ самынъ -— по яде^ Ленина — 
держнтъ въ свошъ рукахъ Ц. К. Эта !ерарх1я нужна была для 
проведения во всей царт1Вной жизни опред11леннаго „твердаго" 
курса. Но, благодаря диалектической логике политической пози- 
Ц1Н Ленина, она обратилась теперь нротивъ его самого в его си- 
стемы. Такъ называемое „меньшинство" можетъ теперь черезъ Со- 
в^тъ связать Ц. К, по рукамъ и по вогамъ в'ь его полктвк'1; „твер* 
даго" курса. Такъ навиваемое „большивство" вывуждено теперь 
забыть о своихъ прежнихъ лозунгохъ н отстаивать ту самую са- 
мостоятельность Ц. К. отъ редакция, ващита которой на съ^зд* 
С) стороны „меньшинства" сд*лала его подозрительпынъ для боль- 
шинства. Бод-Ёе того: теперь даже идетъ р(чь о гвгенов!и Ц. К. 
падъ Ц. 0., па ченъ на съ'ЬздЪ стонлъ одвнъ Акнновъ. Мы неду- 
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иавиъ, въ виду ягий ае|>е11(ны илзш^а, и11ввгь свое отв')тев1в 
к-ъ при ВЦИОМа л ьвох; во[[росу о формЪпврт. оргаваааци. Длнвасъ, 
какъ в врвкде, вжеаломъ явллется сшьаый саиостоятельвыб въ 
своей сфвр^ Ц, К. съ одной стероны в везаввсииый партШный 
оргав! съ другой. Поэтоиу даже ора вын^швихъ т^удныхъ 
обстоятедьствахъ иы откавываеися отъ всяМга польвоввя1Я пере- 
в^сенъ, каторыВ для редакции создавъ въ Оовёт'>! для давяйв1а 
ва Ц. К. Согвтонъ мы будемъ пользоваться только для ограхде- 
В1Я ваиоввьпъ правъ редавцЕн. Поскольку ни не удовлетворены 
полнтвЕЕОЙ Ц. К. нлв его составоиъ, мы окидаехъ ея ввн'Ьвев]? 
только отъ того парт1Вваго общественяаго ын^в1я, съ которымъ 
долженъ считаться всяк1й Ц. К. в ва которое кы буденъ старать- 
ся вл1ять только средствамв вдейваго литературнвго воэдМств!». 
Ц'Ьлью атого воздСВств1а будетъ добиться такого едввства вс*1Ъ 
^[гЬлыхъ йлемввтовъ парт1Н, при которомъ стявутъ ввиислины 
д-6яен1я ва „левввцевъ" и .нартовцевъ', партивавовъ такого то 
влв такого-то „вождя", ставутъ неиыслвмн так1я л11еа1я, вото- 
рия, ставя у партийной властв людей одного кружка, т^мъ са- 
иынъ оставляютъ за бортонъ и, вопрекв ввтересанъ д^ла, вшус- 
ствеаво превращаютъ въ ог1позиц1ю столько же ц11нвыхъ людеК 
другвхъ кружковъ. Обращаясь къ коннтетамъ, ны желали бы, 
чтоб» иежду редакцией и вни аодлвржввялась самая т^снан ,свяэ(., 
веобюдвиая, на наш'ь взгля1ъ, для об11вхъ сторовь. Какъ бы ни 
относились конвтоты на основав1я тЪхъ скуднтъ панныхъ, ко- ' 
торыя вн^ются пока въ В!ърасиоряхеи]и,Еъпервпет1ямъ„Цскры'- 

ная связь между парт. оргвниз1>ц1лми и ея лятературвыиъ орга- 
нонъ можетъ плзволить по&[%днему выполнять ту фун)([(1ю„вдеб- 
яаго руко^вдства", которая поручена ему уставоиъ пяртп). Мы 
просинъ поэто>1у о постояввонъ в снстенатнческокъ корресийвдн- 
|10ван]Н въ ,, искру'- в сои6щен1в ивмъ по возножяоств, в го г о, что 
совертоется >п. комитет*, о вс*хъ вппроса1Ъ, волную1ци1Ъ мест- 
ную органвващю, о всЬхъ завросахъ, предъявляеншъ рабочимн 
съ лвтератур11. Ин будеыъ благодарны ш всякое указан^ на тЪ 
вли иные пробелы въ веден1и газеты в за всякая уЕавав1я иа 
создавав для мяссъ б;юа1юръ агвтацтоннаго в понуллрио-прона- 
га иди стека го харастерл, въ которыхъ ощущается вужда. Лы ду- 
наенъ спещально валечь ва брошюрное ивдательство, в воашя 
указан1я въ ятонъ ванравлеи!» особенно желательны. Йа основа- 
Н1В всего, происшедшаго за посл*дв1е м4сяцы, мы можемъ ожи- 
дать, что вив*ст1е о влзвращев1н въ редавц1ю „Искры", протвгъ 
желав1я Ленива, 1-хъ ея бывшнхъ редвкторовъ кое-гд% буде:ъ 
встр^Ёчено безъ особеввоб свмпвлн. Поэтому мы особенно про- 
симъ т-Ё о))ганвзац1И, ноторыя счнтаютъ этотъ актъ вреднынъ для 
д^ла, присылать налъ свои протесты, которые ны об^щаемъ юВ- 
часъ же помещать въ „ИскрС. Наша прннцящальиая точка зр'Ё- 
в1я, входящая въ нашу „"ресь", требуетъ, чтобы век оргопнзиин 
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возможно с во{10Дн1|е в рйшнтельн^евыскявывалв свое положитель- 
ное или отрнцательаое, все равно, отношен{е ко вс11нъ дЪНств!- 
яиъ парт]Внь1хъ властей. Только при таконъ актнвнокъ вм(ша- 
тельств'Ё с« стороны м1|стны1ъ оргаиизац1Й раз8нт1е цеятрализна 
вашей парт1и не будетъ сопровождаться унерщ влев1виъ самосто- 
ительности в самодеятельности отд1>льны1ъ частей. (Получеиныя 
резолюции по поводу съезда будутъ нани напечатаны). 

РедакцЕя „Вскры", декабрь 1903 г. 

редакции 5 конвтетовъ лрислалв 

Резолгоцгя Екатер11»ог.л<лвскаю Комитета. 
Обеудввъ въ очередвоиъ собран!и пвсьио редакщв „(ккры" 
[[О поводу ра8В0Глас1в въ парт!н между большивствонъ в нень- 
швнствомъ, коиитетъ вынесъ следующую револющю: 

I) по вопросу объ отношения Ц. 0. в Д. К. конвтетъ считаете 
необходйнымъ ндейное руководство Ц. 0. нвдъ Ц. К. и обеапече- 
я1в ва первынъ практвческаго вл1ян1я на второй на случай воа- 
1 шатан! й ; 



2) признавая н'Ьликонъ постановлен! 



самыиъ привиаетъ Ц. К, въ его нинчнонъ составе н не счвта- 



етъ возиожвынъ поддерживать требован! 



съезда, Еоиптетъ тЪмъ 



кооптировав! и 



новыхъ членовъ, такъ какъ Д'Ёятельность Ц. К. до сви поръ не 
дала поводовъ отназывать еыу въ дов^рш парт!в ; 

3) видя центръ тяжести не въ тоиъ влн внонъ личвоиъ со- 
ставе редаЕц!и II. 0., а въ веуЕЛоннонъ проведенаи т^х'ь првн- 
циповъ, носительницей которые въ течение третъ л^Ьтъ являлась 
„Цскра", и отзывчввоств па вс^ запроси парт!йной жизвн, еоив- 
тегь будотъ ноддержввать редавц!», поскольку б у деть сохраненъ 
прежн!В 1арактеръ „Искры" ; 

4) конитетъ врнвпяетъ жедательнымъ и необюдинынъ деталь- 
ное разъаенен!е на странвцахъ Ц. 0. развоглас!^ между боль- 
шнвстеонъ в меньшннотвомъ по существу, не переюдя па лич- 
ную вочву в ве сводя къ личнынъ разногласия нъ, какъ это сд1|- 
ляно въ письме редакц!н коаатетанъ в въ письме Ленива : „По- 
чему я вышелъ Н8Ъ редакшн?" 

Письмо Тверскою Комитета, 
Прежде всего кы вввиияенся передъ 1>едакц1в8 въ тонъ, что 
за юдонъ работы такъ долго пе отвечала на ея письмо. Просимъ 
ве принимать этого ва безучастное отношеше къ неурлдвцанъ, 
п ров схода щи мъ въ вашей парт1я. 

Перн- 
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Нап1>оТ1ВЪ. Мы вполя* рШ1Д4ляемъ тотъ вяглядъ Ц. О,, что 
въ нитересахъ иарт1и яеобюдиио, чтобы ,вс^ органвзац1и сва- 
бодво п решительно внсказали свое положвтвльвое нди отряца- 
тельвое отношевзе ко всгбнъ свбнт11Н'ь парт1Йной жнзвн н въ 
частноств ко пЛыъ д^йств1ямъ пврт1вны11. „властев" ~ н при 
первой вояиожяост! приступает къ д1лу. 

Мы счжтаенъ необюдвнынъ указать, что первый нункаъ ор- 
ганнаац10ннаго устава совершенно веудовлетворителевъ, такъ 
какъ даетъ вовхохвость проникнуть съ наш; парт!ю неяюлатель 
выиъ ллемеитанъ, могущимъ внести въ нее буржуаввыя тендев- 
деицш я т^нъ посиять въ не1 „сЪнвва раскола". Давая такую 
оц^вку первому пувкту устава в находя, что п весь уставъ во 
нвогнхъ частяхъ редактвровавъ довольно неудовлетворительно, 
мы д^лаенъ это лишь для св'Ёд1|Н1Я будущему съезду. Вообще 
хе ыы, работающее въ вонитетахъ партии, поскольку мы осв'Ъ- 
доилены съ положен1емъ и*стнн1Ъ д*лъ и русской д4йствитель- 
ностп, ваюдимъ, что въ настоящее время для про8еден]я въ 
жизнь р(шен1й второго съезда я создания пврт!и, каиболЪе о^в- 
саособлеаней къ борьб'Ь съ иравительствоиъ при совреиенвы1ъ 
услов1я1Ъ — необходимо принять строго централ истнчесв1й типъ 
организац1я, которому бол^е соотвЪтствуетъ планъ тов. Ленина. 
ЗатФнъ, исходя нзъ того положен1я, что различ1е нн1н]й но 
всякой 11арт1и можетъ способствовать выяснешю истины, нм 
приэваеиъ необходннымъ и обязательнынъ для кахдаго члена 
парт1в. не согласнаго съ р^шев1янв съ'^яда и об щеп ар т! б ной вв- 
литпкой, высказывать для подготовки будущего съезда вши 
взгляды на странипахъ парлйныхъ издащй, посЕольву онп ве 
уклониются отъ соц. 'Демократ и ческой точки зрёшя и не вносятъ 
буржуазныхъ тенденц!)!. Вся11я же поныткн йви1н1ть иныии 
способами иаставовлен1я съ^да парт!и ин считаеиъ вредными а 
неже.т.твльнымн, вакъ вносящ1я рознь и дезорганнзащю. Отно- 
сительно Ц. К. мы находннъ, что, принимая во вйинаи1е 1ф«шал- 
ность задачъ, возложенаыхъ на него, н трудность выцолнвв!я ихъ 
при русскнхъ услов!яхъ, необходимо вс^мъ коиитетаыъ партш 
окашвать ему возможно большее содейств1е. Оринимая во вииыа- 
Н1е особенно крнтичесмЙ характер» янинта, перёхиваенаго 
руссЕимъ правнтельствомъ (Японская |тп|шг)_ который легко ш>- 
жетъ явиться р(шаюшвмъ д.1я судьбы сшодержав!? в соц.-деио- 
кратвчесЕой партии, — мы считаемъ необходннымъ особенно 
тесное сплочен1е всЪхъ соц1альденократовъ вокругъ Ц. К., какъ 
практическаго руководителя парт|и, и особенно вредными п 
опасными всаЕ1я попытки противод^ЁВств1я въ его организуют^ 
д1ятельвостн. Для того, чтобы возставовнть мяръ въ парт1и, ие)|^- 
днмо рбдакн1н какъ можно скор^ ясно и обстоятельнее выяснить 
вс^ прпнцип1альныя раввоглас1я „меньшинства", необходимо «а- 
печатать иакъ можно сворке протоколы съезда парт!в и Лнп, 
пе скрывать ничего отъ рядовыхъ рвботвнковъ парт1и, — по 



крайней м4р1, въ т^хъ случаях^, й) г д&^таМщЬп быть Д||рУа' 
сгямо по ковспвратнвныиъ саа9раЖви111ц. ЛКвлая только •^мЕ 
въ партш, ИИ не иви^вяенъ с1феро 0ТИ1)тен1Я къ ремшИ, ^^1м 
только ова не тамйвять прежвяЬ в&□рвв^енII , 11с]^р№^^1№) же 
касается 8аяиен1я редакц1н, что'^^ъ^Ш^1'Х41'<Ф^^в^|1*^<'<^<'В%, 
ова „иочтн" ве нзн'Ъивлвсь, то ?-\ 'ййгщ МП тГЙгДт I " и не Ю- 
женъ. Товарвщъ Леванъ достаточво большая величава, в вы- 
юдъ его Евъ редакц1н — аотеря для общаго д'Ьла. Но мы вадф- 
емся, что киъ сотртдвикъ овъ осуществить свое |?аст1е въ 
идейвонъ руководительстве аарт1и. Итакъ, больше гласвостн. 

Основываясь на оМщан1я1ъ редакпги, проснмъ напечатать 
это пвсьно. 

1'. 8. Нанв нолучево пвсьно делегатовъ Сибврскаго Союаа. 
Эта брошюра провнквута неуважев1еиъ въ съ1вду в нетовврн- 
тескиии пр'тианн воденякв, и таЕ1я брошюры печатаются съ 
оффвцЕальяымъ ааголовконъ |'ос. Со^.-Дем. Раб. Пврт1В. Пусть 
редакц1я разъясннтъ, съ ея лв одобрев1я она напечатава н не 
есть ля этотъ ааголовокъ просто ф11ЛьснфВЕад1ей. 

Реюлюцгя Астраханским Комитепш. 
Оанакоаввшвсь съ постанввдевиня съ1зда, съ ааявлен^енъ 
редавц1И — съ одной стороны, в съ ансьмонъ тов. Ленина съ 
другой, ны, ва недастатЕокъ ивтер1аловъ и непвлучев1енг до 
сшъ воръ К0П1Й иротоколовъ съ^ида, воздержвваеися пока отъ 
вы|>ахев1я .нашего взгляда ва сушвость вапра8яев1я, усвоеяваго 
новоВ рвдаЕц1е9 , Искры", к ваявляемъ, что ваюдимъ въ дМ- 
с1В1Я1ъ редакщн полное иревебреа:ев1е къ [|остаяовлев1яиъ 
съ^да и ввдозиожвтельную агитацш, вч^яшую цЪлью сведея1е 
вй в1тъ всей работы съ^вда. Неиспалнеи1е иоставовлев1Й 
съезда вырагвлось, прежде всего, въ провваольнонъ иа)11веп1в 
числа членовъ и состава редакц1И, вопрекв ясво выраженному 
желав!ю съ1|вда, который къ тону же обсуждалъ в не прннялъ 
|]редлажея1а меяьшннства члевовъ съЪвда. Оно выразилось за- 
т'Ёяъ въ совершенно неслыхапномъ давлев|н ва н^которыхъ ч.1е- 
новъ (гольшивства, нн1вп;енъ ц^лью добиться осушествлешя 
своидъ желандН не путенъ отврытаго и единственно законнаго 
|>тстаивав|Я свовхъ нв'Ьвдв. Мы счвтаемъ таЕ{в пр1ены совер- 
шенно ведопустняыин в иводящвни полнЪйшую деиоргаввзацдю 
»ъ деятельность парт)В. Съ этой точки зр1|Н1я, мы ив только 
протестуеиъ самымъ эвергвчнымъ образомъ протввъ поведени 
ченьшниства уистнвковъ съезда, но в счвтаеиъ обрязъ д-ёйствШ 
тов. Плеханова, не выказавшаго достаточвоЙ тлердоств въ испол- 
нев1ж иоставовлев[й съезда, ненравильвыиъ. Мы полагаемъ, 
затЪнъ, что тов. Леавяу, веснотря ва всю тяжесть его лоложеи!», 
НС слАдовало покидать своего н'Ъста, такъ какъ было бы 
лучше, чтобы вы!0дъ „Искры" временно вовсе иркставовялся. 
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лишь бы ве ввосвть началъ деворгавизящн н проиввола въ ц^- 
ятельпость парт1н. Ны полагми'Ь, что тов. Пле1авовъ н Ленииъ 
долхвы были во что бы то нн стио нсподанть аост&вовлея1я 

съФадй, если бы даже пришлось для этоЯ ц^лн отказаться отъ 
работы старыхъ сотрудввковъ. Иы полагаенъ ватФм'ь, что иредо- 
став.1еа1е редаЕцЕв права приглашать членовъ къ редаЕц1ю яп 
въ какомъ сл]гча'Ь не должно выражаться въ форн'Ъ вооатвцш 
н1еколы(В1ъ члевовъ одвииъ тов. Плехавовннъ, нбо тогда теря- 
етъ всякое эвачев1в поставовлея1е еъ^ада о тонг, что такое ири- 
|'лашев!е должво быть еднвогласпо (в^дь ве валаибурамн же 
вапвнался съАадъ). Мы чрезвычвйио сохал^иъ, что съ^адъ пе 
зан^нвлъ тов. Нартова, всл1дъ ва его отгсазонъ отъ участ1Я въ 
редакции, н, таквнъ обравоиъ, поставвлъ тов. Плеханова и Леннпа 
въ тяжелое подожев1е. Мы удввляенса аат^иъ ааявлен!» ре- 
дакции, что, добившись Еедовволнтельвыми 11р1енани вредоставле- 
вш бо.1Ь[пвнства мЪстъ въ совфт! для неньшивства, опа даеп> 
обЪщанзе не пользоваться совдавшнмся, такивъ обракоиъ, преину- 
ществомъ для оодавлев1я ин1н1я представителей большнвства. 
Ны по.тагаеиъ, что цент рал ьпыя учреждены парт! и должны 
представ.1ять ивъ себя такую среду, гд^ ув^реи1я вт. нсполвен1и 
нри»нтпвпы1ъ аравнлъ порядочности ве должцы внЪть и^ста. 
Столь же веуи'1Ьстныии аакутся вамъ и прочтя об1щан!я мевь- 
шннствя. Въ виду С![ааанваго ны требуенъ: I) точваго всполне- 
н1я постановлевШ второго съЪада съ вовстаяовлевИнъ числа ц 
состава лнцъ, ивбравныхъ съ^эдонъ въ составъ редакщи Ц. 0.: 
2) усгранев1я ввъ состава ред&кц1и ](. 0. вс{|хъ, которые во по- 
желамтъ и впредь подчвпятьса поставовлевЫмъ съЪвда; 3) пре- 
крашен1я пенронвводвтельпоН затраты силъ и средствъ парт1П 
на расюды но агитации неиьшпнства. (Прилньчате. Требовав]е 
это выставлена, въ виду ваявлен!» редакдти о прнсылв^ своего 
делегата). 1) опублпкован1я, вакъ настоящаго ваавлеп1я, такъ и 
вс^хъ ваявлевШ, постунавшпхъ равьше. 

Копгя письма, пристниаю въ ^Искру": 
Товарища! Полученное навн письмо отъ редакц1н „Искры" 
по поводу раскола, провсшедтаго на съ^вд^, произвело на нась 
саыое удручающее виечатл'Ён1е. Ойпинен1е тов. Ленина въ тонъ, 
что овъ вс1|ми снламн стремился обевцечить въ Центральвомъ 
Коиитетб твердый нскровскЕй курсъ, зат1;нъ таржесгвующее ве- 
лнкодуш^е (чревпычайво странное въ устахъ Искры) къ против- 
нику, поб-Ьжденвому лишь „благодаря массб случайвостей" — все 
это, повторяемъ, лронввело па насъ весьма тяжелое ваечатл1н1е.. 
„Случа&ностямъ" въ жнвнн нап1ей партдн, повидныому, до сшъ 
поръ суждено играть не малую роль. ~- Такъ вапр. ва съ^ад'Ё, 
благодаря масс! случайностей (!), сущность ряэногласШ ве быля 
ясна большинству".... „случайностей"! Не проще ли сказать: 



— 23 — 

полыоВ неподготовлевношв бальшЕЯ(:тв11 съ11авшнхся вл еЧяцъ. 
п&'ЬЕОторые (в ножетъ быть и наог1е?) не сряг]г оаредЬнлн для 
себя, къ ккЕоВ сторовк оан блвжв".... поэтам)'.... мы пожволяемъ 
себ1| утверждать, что « не вв съйзд'Ъ, а поаже — въ коннтетъ — 
та-жб „наЁса случаНвостеЙ" могла съйграть в съвграл& огромную 
роль въ оаредйлев1н многвхъ, „къ какой сторов'Ь опв блвже". 

Въ то самое время, 1Шгда было объявлена о созыв! съ^лда, 
арввцвоы органнаящовной политикн для большинства дЪйств;- 
ющей соц!8ЛЬДвнйЕрат1Н были соверщекво не левы. Между гЪиъ 
плавъ — опредЪлеввый илапъ органи8ац1в — быдъ страшно ве- 
обюдвмъ. Беаъ него отд^ьвыа, раясАяевыя группы в вружЕн 
соц1альдемоЕрвтовъ была бевснльвы въ своемъ стрвилев1в объе- 
дв пяться. Еднвообрааной, общерусской работой револпц1онвая 
работа могла стать лвшь тогда, когда въ головахъ авачительяой 
часта работвиЕовъ ухе совр^лъ н 0Ер4;въ одвнъ обш1Й цлввъ 
оргаЯЕ9ац1в. Только тогда нагло быть оковчательво уаичтожево 
кустарничество со вс^мв его нногочвслеввымя пасл1дсгв!ами. 

Оодъ вл1яв!емъ писан1й „Вскры" в, особевво, кввгв Левина 
„Что делать" часть работающвхъ товарищей постеаенпо стала 
проникаться в првввнать вдею оргап1аац1анв&го цевтрализна, 
какъ навбоя^е подюдашТю — въ услйВ1а1Ъ м^ста п врененв — 
при уставовлев1В общерусской оргапввац1В. Твквмъ образонъ, вва- 
читъ, часть Росс1Яской Соц!альдемократ1Я иолучвла вовножность 
вырваться, наковецъ, ввъ болота ндейнаго вустаривчества в под- 
вяться надъ ужнмъ поВйыав1енъ чисто мпстной работы до 
повннан1а общерусской работы. Это былъ первый шагъ по оути 
освобожден1я отъ практвческаго кустарявчества. Въ конвтетахъ 
началась борьба между стороввикаии (въ большей или меньшей 
степени — беэсоввательвымн) кустарвичесаой волвтвки и сто- 
ровннканв вовыхъ вгглядовъ. 

Правда, Искра п За|1я оказывали весьма налув1 воддержку въ 
этой борьбе; врон4 квигн Ленива, в^Еоторыхъ статей въ Искр^ 
и отдй.тьнп брошевныхъ фравъ въ Зар1|, нвчто ве говорвло о 
тонъ, какой органивацкавой политики сл^дуетъ првдерживаться 
действую пшмъ комитетамъ. Но, ивниательно присматриваясь къ 
втвмъ— 10ТЯ бы п едва только ван11чаенымъ — оргаввзац1онвы11Ъ 
вдеяиъ на страпицахъ руководящвхъ оргавовъ, иожмо см^ло 
было оаредФлвть, какой тввъ оргавн8ац1Н наиболее зр'Ёлые иаъ 
нашмхъ товарищей прв8пав)тг подкодящинъ для общерусской 
оргавкващи. Въ конвтетахъ вгЛ искровцы были пЦентралистани', 
вел кустарн были пе искровцами, весогласныив съ Искрой или 
протмвпвкаиа ев. Нвкто въ это время — ав сторовппкн Искры, 
ви ея противавкн — совершевно и ве водовр'Ьвали того, что въ самой 
„осаовноб ячеЙБЬ" Росийской СоЦ1аль демократ! в — въ органвзаЦ1и 
Искры — таится раавогласЕе въ вопросахъ оргаивгац1овиой поли- 
тики. Вс< развоглас1Я въ нашей парт!и Искра всегда стремилась 
вывести на св^тъ, обсудить икъ совнЪство со вс^ии п — ^ такъ 
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вл> на&че — решить. Поэтом; ве было 1>сновав1я ооховрй^ать, 
что въ этоиъ случае она поступить вйсколько вначе. Когда хе, 
взявъ на себя иацхатнв;, оргавивац!а Искры стала подготовлять 
съ^здъ в очень торопилась сь созывомъ его, тогда ■Лмъ бол^е 
изчеала самая т1Ёнь воахохноств нодобвшъ п1>дозр1я18. Разп1Ь 
мысляно бнло аредполохнть, что самъ ннц(аторъ сЫвдо, очень 
торопив1П1Вся съ созывомъ его, не ии^етъ еще готоваго плана 
органн8ац!н, хороша внаа пря втонъ о полной неосв^донлевностн 
въ этоиъ вопросе огромваго большинства Расс1йска)1 Соц^альде- 
11ократ1и!? Ясное д'Ьло, кто выст;паетъ в&иа1аторонъ — хотя бы 
только форнальяаго — возставовлвВ]я Р. С.-Д. Р. П., тотъ вналъ, 
что овъ д1лаетъ: вв^лъ и аолжевъ бвлъ внать, что планъ орга- 
вк8ац1и (ври воастановлевЕи пврти) нотребуется отъ него въ 
первую голову. (Обсуждать на сь^ад^ таБтичесЕ1в пр1еиы орга- 
ИНШ1Ц10ВВ0Й полвтнкн было уже повдно, вухвв было применять 

В1Ъ.) 

Ывог1е изъ насъ, работающихъ въ России соцтальденократовъ, 
въ виду весоянЬваоЙ неподготовленности — въ иассА — аарпПвы1Ъ 
работянковъ, ие арвдавалв аовтону еъ113][у особенааго звачен!». 
№ЕОТорые сЕСЛОВЯЛВсь даже къ тону, что д^ло сфорнвровав1я 
парт1в могло бы обойтись и безъ общерусскаго съезда. 

Но.... мало было скептнвовъ, боящихея съ1вд», ажчтютсхъ 
отъ него сиуты н новшъ заиивокъ для вашей работы. Првчняа 
ув1ревяостн, что все сойдетъ благоволучно, ~ ЙШ сяжущвлся 
свлочеяность и едянонысли той „основной ячейки", которая явля- 
лась внп1а1оронъ этого съ{|зда, будучи при томъ группой, яавбо- 
л^е вл]ятельной въ нашеВ парт1в. 

Еслв общерусский съ^здъ я не окажется на высот! своего 
првзвав1я, если онъ и но окажется способнымъ къ творческой 
работе, то группа товарвщей, сплотнвшик'л воал'!) Искры, выне- 
сетъ все Д'бло на свонхъ влечахъ — такъ думала иноае опти- 
иисты.,.. И вцтъ поатои]-то (опять можно скааать „благодаря 
маес1> случайностей") в1>которыя ивъ русскихъ органввацИ), по- 
сылая на съЪздъ свонхъ представителей, не такъ считались съ 
зи/дюпимленностью долито лица бороться за строго определенные 
прпндвпы! какъ.... съ удобствомъ, влв, в1|рвее, бол^е считались 
со своею слабостью ... 

Посылали предствввтелеВ, ногущвхъ и готобыеъ сл1|дивать ва 
„тБспыиъ" и „цЪльнымъ" кружкомъ лиа,ъ, представляющихъ ис- 
кровская идев, во далеко еще несвособпыхъ совершать трудвую 
творческую работу. Поэтому-то в1|тъ нечего уднввтельввго въ 
томъ, что, когда „т1|свый" и „ц^львый" кружокъ лидъ („Искра") 
оказался пе гЬснынъ и не ц1|льныыъ — представители я1кото- 
рыхъ ввъ органвзви1Й примкнули къ той стороне, къ которой во 
нрвмквулв представляем ыя вми организации. (Првм. Оба пред- 
ставителя Свбнрскаго Союза стали въ ряды оппозиц]и, между 
тЁиъ кякъ представляемый ими органвзап1и ~ осл члены Саб. 
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Саюаа ш огромное бо-ашаиство иеновъ Свбирскнхъ Конатетовъ, 
по выяевеш! имаан!!, провсшедшеЙ В1 сг^вдф, р^шнтедьво 
сталв ва сторов; тагдашшго больтввстш).... Такова вгра — 
„сдучаХностей"!) Еще аа долго до с«выва съезда не малая часть 
ра6отающи1ъ товарящей, соглвсввшвкм съ Искрой, т. е. при- 
эаавшиъ 1)рганвввц1оввнй цевтрадввнъ ц^лесообравв^ЬЙшвиъ пла- 
вонъ врв даввыхъ услов1яхъ работы, полагала, что еремепно 
дйятельность молодого Ц. К. веобюдвно подчввить р]^ководв- 
тельству Ц. 0. въ вид; чреавычайно налой подготовлен воет и 
въ 1исс4 Россайской Соц1вльде11ократ1в. Съ4вдъ-хе былъ 0|)ед- 
ставателемъ этой социльденократаческов массы. Однако, въ ру- 
ки этя» представителей неподготовлевной массы работнвковъ 
дана была власть не по плечу. Квковъ окакетса иэбранвый этвнъ 
съ^адомъ Ц. К., В08МОЖНО было только гадать. Скорее всего онъ, 
квкъ в вся масса росс!всЕН1Ъ соц1альдемократовъ въ данвое 
время, долженъ былъ явиться д^тищемъ этой массы, воюжннъ иа 
нее какъ дв1 каплн воды. Одна надежда — а очень кр1Ьпкая 
вадежда — давала намъ, однако, ув^ренвость ожидать нвого 
результата. №о была, опять таки кажущаяся п11Лоствость и езн- 
ноглас1е органивацГи Искрм и ея огромное вл1ЯН1е на всю массу 
парт1Йни» работниковъ.... Зная, что движение наше, бывшее до 
санаго посл^няго времени увко кустарническлнъ, несоособиа было 
выработать даже бол1е илн 11ев11е огравнченнаго чпсла кр^нявхъ 
профессЬввльныхъ рев олющов еров ъ, нниг1е изъ насъ р'Ьшаля, 
что врененвое □одчивея1в Ц. К. Ц. О-ну беаусловао необюдняо. 
Оргаввващв Искры, какъ ианвл1ятельн^йшая па г,тЛяц%, сът1|1>етъ, 
лумалн мы, рааъясвить и убЪдить въ необходимости этого шага. 
Пока наша па)>т1я, лишь формально объединенная, переживаетъ' 
пору своего детства, ей бевусловно необходима (пусть не се]<дятся 
па ннсъ черезчуръ обидчивые люда!}..,, наны» заботливая, заолт- 
живающая всеобщаго довЪр1л, обравоваиная и способная 'тспи- 
тать изъ ребенка сильнаго и самостоя гель наго въ своихъ д*й- 
('тв1яхъ мужчину... Неужели же вто такъ нехороню и позорно? 
Неужели всегда предполагается, что руководитель только п мо- 
жетъ лишь командовать и ркзсылпть прика!1ан1Я? Неужели же 
положеие его столь опасно, что наъ руководнтоля-восинтателя 
опъ обязаттльно превращается въ деспота? Неужели .эра госнод- 
1ггва очень т'Ьснаго кружка", къ которому отвоснтся, однако, вся 
пврТ1я съ полнымъ дов1;р1емъ н уважев1е«ъ, пообходвш ведоть 
за собой полипейск1Й режииъ въ нашей парт1и съ безирестаниымп 
наснл1яии, угрозами, рвцресс1лми и т. п.!? Напротивч.: Лы бо- 
ялись, что партийный центръ, «егюдчапеинын вб дничос пр'-мя 
оиред11леннону кругу лицъ (въ настоящее время въ силу пмбко- 
димости очень узкому.... в^дь нашнхъ соц1альдемократцческикъ 
□ рофессйоналовъ, астианыхъ ирофесс1оналовъ можно сосчитать по 
пальцамъ!) — можетъ стать по отношен1№ ко всей масс* членовъ 
парт1и въ УСЛ0В1Я, пренятствующ1я систематическому подбору 
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..1у9шв1ъ революашвпыхъ снлъ I оказаться совершенва невоо- 
«обвымъ въ роли воспитателя средвнхъ в рядовыхъ. 

Препятств1й дту воспитаны твердыхъ в Д^ЛЬНШЪ С01(!МЬ- 
денократовъ при шмомг аолохеп1в д^ла, днктувмонъ совреиев- 
иой русской дАйствательвостью, нн во всяееонъ ся1ча% вв теперь, 
яв прежде не ввд'блв в не видннъ (собствеваи наша врактвка 
пос.1'к1Нвхъ л^тъ уб^двтельво говорвтъ за вто). Еслв пярти, — 
ЛГ*1а-1В иы — можетъ доверять в довФраетъ тякому .слвшконъ 
тксвон; кружку лвцъ", то и отв^тственвость передъ этниъ „т1с- 
нымъ Еруххсомъ" будетъ раваосвльвой отв^тствевностЕ передъ 
парт! ей. 

Аргументъ, что рвдакц1я ~ это литераторы, слвшконъ огор- 
ввввые ,отъ Росс1и, чтобы не совершать ошвбкв въ оц1ак1| 
практвчесЕой работы", аргуиентъ втотъ кажется ваиъ чрезвы- 
чайно странвннъ, особевно въ устахъ Неиры.... Во первыхъ — 
„лвтератары''-революп1оверы могутъ быть и не оторваны, еслв 
не пряно, то ють посредственно. Во вторыхъ — о неразрывной 
-свива теор1И в правтвкв едвали нриюдвтса говорить,... ИскрЪ. 
Въ третьи1Ъ — в'Ьь'оторыии практичеекннн удобстванн на вреня 
можно было бы в вохертвовать ра^и установления твердаго со- 
ц!альлеайкратв<1ескаго курса, который безъ сомненья нослужвлъ 
Фы нав.1учшей революп1оцно8 школой для — далеко еще ве ва- 
ковчввшей своего восввтанья — массы Роес1Иской Сощальдемо- 
крят1в. 

Сдврмъ словоиъ: Ц. 0., воторынъ, ны нолагалн, оставется 
прежняя Искра, редакцЕя которой состояла нзъ нанболЪе зр&аыхъ 
эленентовъ нашей партия, необюдимо долженъ быть руководн- 
те.теиъ первыми (и, естественно, Кйлеблюи1инися) шагани Ц. К. 
И это госнодстпо Ц. 0. надъ Ц. К. гЬмъ бол*в, по нашему уб^ж- 
ден1ю, было необходимо, что цевтръ тяжести работы но оарТ1в- 
ному абъедвнеВ1ю въ аначнтельвов степени леаишъ и лежатъ 
^ше въ области идей, т. е. въ области деятельности Ц. 0. 

Но.... действительность разбила всё н^ши ожидан1я. Правыми 
оказались.... скептики. П что всего горше, такъ вто то, что во 
всеобщечу нзуилеи)ю организация Искры — эта „основная ячейка" 
нашей партш оказалась ве целостной, оказалась ве согласной 
саяа съ собой... Въ результате: руководящая нкть бн.та потеряна; 
съеядъ, не подготовленный быть съездонъ, растерялся предъ лл- 
цомъ той задачи, которую нежданно пришлось ему рырешитк, 
смута вторглась върядн действую щи 1Ъ конитетовъ, и господство 
случая, голаго случая, масса случайностей — на долго или ко- 
ротко — воцарились въ жиави нашей нарт1и.., фонарь, освеп^а- 
кпшй дорогу быль выбить ивъ рукъ иассы аартШныхъ работни- 
ковь — н соц1альдеиократн1есЕое воспитание, начатое было такъ 
анергично, запнувшись, пр1 останови лось. Кто же виноватъ во 
всей эт<.й смут1|? Но.... мы вовсе не расположены кого либо 
обвинять И на вопросъ редвкцш Искры такъ круто поставленный: 
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счнтаенъ ли ны фактъ возврвпюни въ реддкцш Искры.... четы- 
рехъ дывшя1ъ редакторовъ „В1)едвыиг для д'Ьла", ны ве дадянъ 
н не можемъ дать ответа. На поставлеаныЙ такъ вопрось, ианъ 
отвечать не преходится. Но.... есдн ужъ виннть еого въ дясвре- 
дн1хрован!и искровскнхъ идей въ глазахъ шврако9 массы работ- 
никовъ, въ пос4яв1н с^иянъ повсен^ктваго раскола и т. п., то 
;2[% никавъ не тов. Ленива, который бол)1,е, чомг кто либо илол 
осталс! в остается до посл^двяго временв в^рнымъ навравлеп1Ю 
и дух; старой Искры. Его борьба на еъ1ад1Ь ва обеввечев1е 
„твердаго курса" въ Ц. К-гЬ и лЛШевтв веская логвкв поэиц1и'', 
занятой внъ, кажу тел ваиъ совершенао ловят вы и в. Иваче н 
поступить нельзя было. (Судить годвость, мвлогодность влв не- 
пригодность къ данвому дйлу тк:ъ или нныхъ лнцъ — было его 
правомъ. Поскольку онъ правь былъ вь этвхъ оц11ИЕа1Ъ, ве 
береяса судить. Да это и совс&нъ иное д11Ло.) И гд^ тутъ „бю- 
ро кратвэиъ", яДеспотизнъ", „утоивзнъ" в проч., также наиъ 
положительно непонятно. Товарищеиъ Левинынъ (а также н въ 
н^которыхъ статьяхъ Искры) впервые былъ нанйчеиъ планъ об- 
щерусской органнвац1в. За вего ухватнлнсь многие энергичные 
люди нашей нарт1в, какъ за нанбол'Ье ц^есообразный.... Теперь 
же снова мног1е нзъ варт1йны!ъ работнвЕОвъ остались „беаъ 
руля и беаъ вФтрилъ". Думается наиъ, что, если противнвБи 
ВТОГО плана, ви1»:то того, чтобы усердно прибавлять къ слову 
„централивиъ" всевозмохныя прилагательные, бол^е или мен^е 
точно опред^ляетъ свой взглвдъ на органвзащонную политику въ 
яастояи[ев время, вредоставлев!е своего плана „насс^ случайностей", 
которая н'Ёшаетъ иногпкъ работввкамъ вонять „сущность разно- 
глас1й" в определить для себя, „къ какой сторон! овв ближе", 
ивчезнетъ н не будетъ я^шать. 

Еслибы насъ спросили теверь: какой фактъ во вс^хъ пернне- 
Т1яхъ борьбы нашихъ центровъ особенно „вреденъ", ны не коле- 
баясь, дали бы точный отв^тъ: устравен!е тов. Левина, оказавша- 
го огромння уе.^угн росс. соц.-д.-11И -— изъ редакцш Ц. 0. в пе- 
ремена въ Искр! стараго курса на новый... 

Впроченъ, мы твердо убеждены въ тоиъ, что сиутв, водворив- 
шаяся въ сердц11 пашей нарт1в, будетъ пережита ею, и парт1я 
паша выйдетъ азъ этого испытан1я еще полнее окр^^пшей и 
сильп1!е сплоченной. Но и въ настоящее время у насъ все же 
есть хоть то ут1||пвн1е, что со встунлен^емъ тов. Ленина въ Ц. К. 
за этнмъ учрвжден1емъ на долгое время будетъ обезпечепъ „твер- 
дый" искровск1Й курсъ. 

Сибирскт (. оюзг. 

I'. ^^. Очень возможно, что письмо паше г)Лшптъ большой не- 
нолностьв). Къ сохал!и1Ю, при составлеиш его ны не нн^лн ни 
письма Лепнна (Почему я вышелъ изъ редакц.), ни посл*динхъ 
.^.Чё Искры, ни даже письма оыеишхъ представителей нвшихъ ор- 
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гапн1ац1Ё,па аряч;дл1вой игр! случая 011:павшв1ся къ оппозв- 
шн со своею Пйотв'ЬтствйваоВ оргаввзащей... Кинечио, делегаты 
ваши ве предсгавляюп теперь вашей орг8виаац1в, да какъ яв- 
ств^етъ И8ъ вашего пвсьяа, в прежде веарецетлалялл «в пвтомъ 
вопрос!!. С. С. 

Изъ вриведеввшъ революций сибирская и екатериаосл веская ве 
бьин навечвтавы въ новой Искри. 

Руссие кохвтеты протостовалв ве только протввъ сдачв „нень- 
шваству" Ц. 0., во в оротввъ вевартШпаго воведев!я Лиги н 
висказалв Ц. К. порвцан1е ва его устувчввость. 

Такъ вавр. Саритооаай Комитетъ ввшетъ: 

По воводу игв11|цен1я Ц. К. мы считает долгонъ свовиъ ваяввть, 
чтоЦ. К.санъ вару швлъпартШнуюдвсщплвну, когда и внЪсто тога 
чтобы раскаисвровать Лвгу, овх вошелъ съ вею въ переговоры в 
вошелъ ва уступки. Овъ совдвлъ этинъ вежелатвльвые преце- 
девты для будущвго в уронвлъ свой авторвтетъ въ глава» про- 
тввнвковъ неньшинства. Пока, впредь до равъяснев]я, счнтаемъ 
себя стоящвин въ обявательвыкъ отяошев1я1Ъ къ Ц. К. а съ ве- 
те]>п4в1е11ъ ждемъ оть вего о6ъяснев1Й. 

Кро)1{| того выссавываемъ р^швтсльвое хелвн1е, чтобы тов. 
.1евввъ во что бы то вв стало вавялъ в ринад лежавшее ему н'Ьсто 
въ редвЕц1и „Иекры". 

Резолюцтя Одесскаю Комитета. 
Выслушавъ докладъ представвтеля Ц. К. о посл^двенъ съЪвдЪ 
загр. Лига русской рев. с.-деи,, Одесскги комитетъ ваходвтъ, 
что па втонъ съ^эд* допущенъ бнлъ рядъ варушев1й варт1йной 
двсцввлввы в постапоолеВ1б партШввго съезда, что д!ств1а боль- 
шинста Лвгв былв ваправлеви къ полвому дискредвтвраваВ1ю. 
парт1Йваго съ'Ьада в созданвыкъ имъ цсвгральнихъ учреясдевШ, 
выражаетъ крайнее негодован1е по поводу д1йсгв1Й большвнства 
съезда Лпгв в волагаетъ, что эти д'Ьйств1я долхвы быть подвер- 
гвуты ревкому осуждеа1Ю всей Парт!я — сдавая, вравальвая я 
планои^рвая дйятельвость которой воаиожва только прв строгохъ 
подчинен1н постановлев1ямъ парт]йнаго съ'Ьлда. 

торый павра- 

Рем.и^ц//! Шевекаш Комитета. 
□рвниная во вввиавй, что: 1) раавоглас1я во организащон- 
выкъ вовросаиъ па второиъ еъ^^вд! вривелв съ одной стороны 
въ распаден!» редакц1в „Искры", къ выходу изъ неа 4 членовъ 
редакщи (изъ б), а съ другой — къ р'Ёзкоиу иротесту весьма вяа- 
чвтольнаго »еныпввства (20 взъ 44) протввъ выборовъ въ высш1л 
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ллрт'Ляая учрехдевЬ; 2) уннчтажен1в прежней редакцш „Искры" 
гровило тяжело отразиться на аа,рт1вяонъ органе, а протестъ 
протявъ вывороаъ — лишить Ц. К. аеоОюдимаги для него автори- 
тета а все ВТО вн'Ьст^ заставляло опасаться «я ближайшее буду- 
щее п&рт[й; 3) въ виду всего атогп блкхаВшей вадачеВ Ц, К. 
было улаж«и1е этого р&иада въ иартш, беаъ чеговивая объедн- 
ннтельвая работа Ц. К. являлась совершенно невовножаоВ; 4) эта 
задачалежала инеано на Ц. К. какъ потопу, что онъиогъ явиться 
естественныиъ посреАВИКоиъ между двумя частями редакщи, какъ 
высшее учреждение нартЕн, такъ и потому, что онъ обязаяъ быдъ 
внушаться въ расколъ рвдакц1к „Кскры", следуя уставу возла- 
гавшему на него работу объ объедивеидв и ц^иесооб^швностн рас- 
пределения вс11ъ нарт^Вннхъ снлъ; 5) многими орга11Н8аЦ1янн 
были приняты революшв, □рнглашаюш1я Ц. (С. къ энергичному 
действ™ въ эюмъ отяошенй; 6) не смотря на ею Ц. К. не сун^ъ 
оценить в11ачеи1е атого разлада, не обратила должпаго ввимав1я 
на резолюции конятетовъ и не только не сод1|8ствовалъ возста- 
новлеЕ1й) единства парт[в, во своннъ пассввнымъ отношен1еяъ къ 
расколу вь ре1а1П1н „Искры" и своими дййств^янн по отиошенш 
къ Лнг1 и пМеньшвпству" еще уснлилъ кризвсъ, првведшей къ 
серьеввыиъ рвзиогласииъ между двумя члеванв избраввой на 
съ^вдА редакщн; 7| такое положен1е весоннЪвво грозитъ с«вер- 
шевнынъ вырожден1емъ парт||(ваго органа н является полнынъ 
бавкротсвохъ политики ,осаднаго а1Можен1я'' ; 8) въ течен1е 
трехъ м1сяцевъ существовав1я Ц. К. своииъ безд^вств^еиъ съ одной 
стороны и свовмв крайне неудачными пппытканн внушаться въ 
□рактачесвую оргаввза111онную работу съ другой — вселнлъ пъ насъ 
ув1|рев&ость въ совершенной его веспособности къ ролн руковм- 
дйте.11 партш: 3) ва все время существоваитя Ц. К. парт|я не 
сд1лалась бол^е салочеввов, но вернулась п тону временя, 
когда у наеъ не было нв еднваго руководяшаго ядра, ня ув'Ёрен- 
вости въ блвжяйшихъ уеп^хахъ организац1онно& работы. 

К|евек1Й Комвтетъ Р. С.-Д. Р. П., арвянавая такое положение 
пагубнынъ для парт1Йной д'Ьятельвости и потому болЪе нвте|1- 
пнмынъ, счнтаетъ своей неотложной обязанностью выраввть Ц. К. 
свое ведов1р1е, отказывается признавать Ц. К. своннъ руководн- 
тедемъ в прнглашаетъ вс^ оргапвзац1в примкнуть къ настоящей 
резолпщн, немедленно приступить къ обсуждению в выработке 
и1^ръ для унвчтожен1я подобнаго положеп1я. 

Въ втой революц1В, какъ в въ резолюц1и С. Г. Р., обвниов!я 
не подтверждены ни однвнъ фактомъ. 

Приводннъ также отвЪтъ (аффнщальвый) Одесскаго комитета 
ва обвннен1е его новой Искрой»). 

*) цКогда же перестанутъ они (Од. Ком.) съ высоты своего 
„коинтетскаго" велнч1я третировать рабочихъ, какъ малыхъ Д'Ь- 
товъ!" (Искра, Л- 60, Ыа очереди). 
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Письмо вь редакцш. 
Въ .1? 60 „Искры", въ 01д1я1 „На очередж" говорится, между 
прочнъ, объ одвомъ поставовленш Одесскаго Комнтетк- Какъ 
вндво явъ аан1тЕн, ао поводу этого поставовлев!а, „одеслкШ то- 
варищу" спрашнввлъ кого-то: „праввльво-дв иост;ааетыг1с1ный 
коиитегь, ве разрешая свониъ члепаяъ ввлагать въ рабочяхъ 
кружка» сушвость органнзац1онвнхъ раввогляс1й (? Одес. Ком.) 
между двумя частянн иврт1в?'' Уввавъ объ этомъ, авторъ зв- 
м^ткн тов. Нартовъ (Л. М.) вочувствоиалх себя болЁе, ч^мъ не- 
ловка в... пустился венедлевво въ денагопю съ ц^лннъ пото- 
коиъ халкихъ словъ по адресу Одесскаго Комитета. Цо въ чемъ 
же дгЬло? Въ чемъ состояло ваше пеставовлвВ1е, столь воаиутвв- 
шее декократи ческу ю душу вашего второго Надеждива? А въ 
тоиъ, что въ виду отсутств1я протоколовъ аврт18ваго съЬвда н 
другвхъ печатвыкъ иатер1аловъ, коиитетъ р1швлъ ве касаться 
на рабочихъ собраа1Я1Ъ до солучев1Я этиъ иротокодовъ воироса 
о „Оольшинств^" в „нвньшинствЪ" в распряхъ, подиятшъ мевь- 
шввствоиъ погл1| съ^да, в укававвть пока ва ооложЕтельвую 
стороиу съ^ада, иодчеркввая громадное 8вачен1е таких ъ работъ 
его, вакъ утверждев1е врограимы в оргава, установлев1е пеитраль- 
иы1ъ учрежден!8, выработка парт1Ннаго устава, революц1Н и 
проч. — ПостаппвлевЕе вто относится къ тому вреневи, когда, во 
первыхъ, иикакоВ „сущности органвзац1овны1ъ разноглас|8'' 
не било, а бмлв (какъ н до сихъ поръ) „лояльииВ бойкотъ", 
т. е. протввод4!Йств1е рЪшевхаиъ съ'Ёзда, сплетни, внтрвгш .и 
ожесточевныя личныя иавядви на отдЪльншъ аредетаияМй 
большинства члевовъ съезда и въ частности на Ц. К. ЯкрМн; 
во вторыхъ, совершевно отсутствовалъ печатный натер1алъ, «пв- 
СЯШ1ЙСЯ какт. къ съ'Ьадамъ оарт!й н Лиги, такъ и къ посл^съ^- 
довскниъ событ1янъ вообще ; въ третьи1ъ, вакъ равъ въ то время 
повеяло „мнромъ", и надежда на то, что эта мелкая распря кон- 
чится, наконец^, в жвэнь нартш войдетъ въ свою обычную ко- 
лею, — не только еще не была потеряна, но, наоборотъ, стал» 
сильнее, чФмъ когда-либо : вс^нъ хотелось верить, что объ втнхъ 
нечальныхъ событ1Я1ъ скоро придется повествовать, кавъ о чемъ- 
то уже прошломъ, ясторическонъ ; въ четвортыхъ, иаЕоаецъ, со 
дня на депь должны были прибыть иаъ-ва границы протоколы 
иарт1Йнаго съ^^ада. Вотъ въ это саиое время товарищи ввъ ко- 
митета, которые ИМЕЛИ д11Ло съ рабочимв, стали ваявлять, что 
до отд*льны1ъ рабочи^ъ доюдятъ смутные слухн о каквхъ-то 
раадорахъ въ нарт1н на съ'Ъаде и посл^ него, о раскол!, объ 
устранен1п изъ редакции такнхъ-то лицъ и проч. и что некото- 
рые наъ аихъ (т. е. рабочихъ) просятъ разъяснить инъ, въ че»ъ 
д*ло. — Необходиллоеть, полезность И4лохен1я и всееторонняго 
выяснен1а передъ рабочими вс^хъ событ1Й, касающихся второго 
съ*8да, такъ же какъ и вообще всего, что пронсходнтъ въ на]»- 
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Т1Я, ДЛЯ КОНИТетя пико)^а, пи разу не еоставля.т вопроса. Комн- 
тетъ всегда пр|»н»иъ, что это нужво, полевно, веобходкн» 
делать, что онъ обяванъ, въ ннтерее&хъ всего д1ла, авакимвть 
рабочв1Ъ &лк% ножво швре съ 1|арт1ВвоВ жнввью в вс«гда это- 
д19алъ. Нтакъ, вовросоиъ являлось пе это, а вотъ что: прв- 
сттпнтЬ'ЛИ сеВчвсь же (т. е. въ то время, п^в тпжь четарехъ 
укм&авыхъ только что йбстоятедьствахъ) ваяагать передъ рабо- 
чвна вствввое полохев!е вещей вли выждать самое короткое 
время : выюда протоколовъ в яогножнаго иастуллевйа полвагч 
вврв, а пока выясаить всю ваквость состоявшегося съФада в 
укапывать вв громадное эвачев1е для парт]и положнтельимхъ 
ревультатовъ его. Бъ этонъ послЁдвемъ смысле в составилось 
ваше аоетвновлев1е. Наша пов11ц1а, какъ тогда, такъ в теперь, — 
П0ВИЦ1Я большнвства съ1ад>. Наше объектвввое ввложеЯ1е в 
исвАщев!е со6ыт1Й во иеобходвиости н само собой является об- 
вал ятельвынъ актовъ вротввъ невьшхвства. По воводу этого- 
можно падать въ истерику, до хрипоты кричать „помпадуры'', 
„жандармы", „ковакв", выврнввуть сер1Ю демагог и ческихъ фра~ъ, 
во сдпввуть васъ съ ивв^ствоЯ полвтвческой повицш втинъ пе- 
возможно : требовать, чтобы мы ивлагалв вещв съ точен 9р^а1я 
шспьшнпстБП (а это в будетг и1|дь во вашему ня1н1ю „в'Ьрнынъ, , 
ясвыиъ, ои1Ыслеяыымъ" ивложешемъ, тов. Ияртовъ, не нравдв-лв?), 
требовать или ждать отъ иасъ этого было бы иелЪпо. Мы хотЪлп, 
чтобы рабочЁе могли сами равобрвть, на основавЕв докунеитовъ, 
васко.пко наша повидал была в «ставка враввльной, в чтобы 
пашя обввнешя не были голословвыии. Тов. Мартовъ ва С1^зд11 
Лягв, посл'Ё доклада Левина, вачвлъ свою р^чь такинъ образомъ: 
.,Я просвлъ о равр^шев]и представить коррефератъ потону, что 
лредчувствовалъ, что, стоя на той нолвтвческой повнц]Н, которую 
представляетъ теперь Ленивъ, невовиожво дать верную, ясную в 
осмысленную картину того полвтичес1:аго событш, каЕииъяви.1ся 
съЪадт. няшеВ парпи". (Протоколы .1вгв, стр. .^1.) Поинитъ-.1Н 
тов. Иартовъ эти с.юва тов. Мартова? Е1:лн онъ нхъ помнатт., 
то, будучи восл^довательнын'ь, долженъ про ОдесскШ Комвтетъ 
сшьяать то же, что онъ ва С1>1>8д^ Лиги скавалъ про .1еянва, 
такъ кавъ Одвсск1В Комвтетъ стпвтъ именно на той самой поли- 
тической аозиц1в, „которую теперь иредставллетъ Ленвиъ". Топ. 
Мартовъ можетъ на это вовравить, — если „одесск1Й товарвшъ" 
поааботилса оповестить его о состав'Ё комитета, что въ то время 
въ вашемъ комитете были и сторонникв иеныпнвства, которые 
могли бы вредставить рабочимъ „верную, ясную в осмые.тевную 
картвву". .. Мы нисколько ве сомв^^ввешся въ этоиъ и хорошо 
зваенъ, во что превратили это п|№Д(пввлев1е тов. Мартовъ в дру- 
Г1е члены меньшинства парпн ва сь^вд^ Лвги: .')то была 
„картина" сведенз'а счетоаъ со стороны обиженваго меньшинства 
съ больтввствомъ съезда парт1н; 9то было констатировано, 
какъ въ воллектнвнонъ ваявлен!н членовъ Лиги взъ больший- 
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ства оарт!!!, твкъ I отдйльво — въ 8аявлев1в тов. Петербуржца 
1Т0 ввдно взъ доктневтовъ, прилохеаныхъ къ протоколаиъ 
сгЪаля Лигв. И ыы отк!1е&лясь отъ вредст&влв11я стол» велико- 
лАвпой „картнвн". Вотъ в все! Крвчать по втоиу поводу о 
„вредвоВ, деноралввуютей, ведостоВной, аппорловвствчвскоВ 
тактвк'1', затушевыван1я раввоглаеШ передъ члеваив Парпи", о 
Евквнъ-то „барьер^'*, который совнатсльвые рабоч[е „парвутъ 
силой", в тону подобвыхъ Еотях-ь, рисующихся нстервчесЕону 
воображен!» — говорвть все ато по давноиу случаю д11йствв- 
тельво ■'о.им', ч*мъ веловко, тов. Мартовъ ! 

!|г эаЕ.1ючев1е мы можеиъ вполне успоковть тов. Мартова. 
Квкъ ги.1ЬК0 была волучены матер1ялы, в въ тоасъ числЬ аоиера 
новой ., Искри", конвтетъ едвногласво постановил ъ : ва основавш 
вм^ющягося матер1а.1а преступить векедля къ широкому овва- 
комле11|!о съ пололевзем'ь д^лъ в'ь иарт]в, какъ вс^Ьхъ совнвтель- 
ны1ъ рабочвхъ, тпЕъ и внтвлл)]1'евтвы11. работниковъ, такъ плв 
ввачс связйвиихъ съ комптетошъ, вредоставляя во вовиожности 
П1.-гЁ«ъ пользоваться вс);мя )1атср1ала»н". Къ оеуществленш этого 
аостановлен1я пристувлево было тотчасъ же. Рабоч1е, по мТ.р* 
оавакои.1ев1я, очевь сознательво опред'Ьляютъ свое отношен1е къ 
;с 03 давшемуся положен1ю вещей въ парт1н. 

Наковецъ, что касается до распростравея1а нонеровъ ■•жой 
„Искры-', то, по крайней м4р%, вашъ комитетъ не только не 
,,лишаетъ" рабочихъ этого органа, но, ваоборатъ, вс^ни силами, 
и как:, мокно шире, старается его распростраиить средв пихъ, 
такъ кикъ, вопрекв практике вовой редавцЫ „Исвры", овъ беа- 
условпо вротивъ всякой цеввуры. Комитету првюдвтся только 
глубоко ж&л1ть, что воаера новой „Искрн", какъ и прочая зп- 
граввчная литература, получается у иасъ въ слншконъ свудвыхъ 
Еоличествахъ. Вы теперь видите, тов. Мартовъ, что весь вашъ 
Ле11;1Г1>гичсск]й зарядъ былъ пи къ чему и въ панИчеввую вами 
ЦЕЛЬ оовершенво ве поналъ. 

15 марта. Одессий Комитетъ. 
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Отношеже. коннтетовъ къ перемЪнЪ реАак1^1и. 

Раоколъ нейду нарт1ей н „парт^йныиъ" Ц. 0. все увелнчв- 
вадся, н коиЕтеты, веЪ попытка которыхъ ввести Ц. 0. въ рамвя 
акрт1Ивости ве привели нв нъ какниъ полошительяыиъ р«зуль- 
татанъ. должны были првдтв къ тому выводу, который сд'Ьлвлъ 
БакннсиШ Комнтетъ, Еонстатнровавъ „фактическое отсутствие Ц. 0., 
руководящвгося ||1;шеи!еыъ второго партШяаго съ{|зда а пресл^;- 
дующаго дМствительяыя насущяыя вужды парт1Пво& жизви, а 
не интересы „иеньшикства". 

ДальнЪЙш1п заявлен! я коиитетовъ. 

Отвгыпъ на письмо Ц. О. преде 

Уралмкам и Пермского 

Польэуенсв аффвц]альныиъ ирнгдашев1емъ редакц!)! Цевтраль- 
наго Органа, сдклаввыиъ въ вясьмЪ, равославвонъ по конитетанъ, 
в ирнглашешеиъ, ндущнкъ отъ Цевтральяаго Коаштетв, удовле- 
творить 11:елаП1е редакщв, — <1тобы высказаться по атоиу во- 
просу. Матерьяломъ служите „Искра" до ^Ё 53 ввлючвтельно. Къ 
сожал^нш, приложен!» въ Л 53, т. е. уставъ в реаол1оц1ниарт|б- 
ааго съезда, тааже какъ и протоколовъ мы еще ие ин^еиъ, ыы 
анаенъ пхъ по уствой передач!!. 

Съ11здъ одобри лъ „Бскр)" иутвердилъ ее въ 1сачеств1 парт1Вааго 
Сжыслъ этого р^шен]яасеиъ: „Искра "должнабыть впредь того орга- 
на же направления, чтон до съезда. Такъ, видно, дунаетъ в почти 
старая коллег1л редакцЕи, судя по ея заявлеи1ю о провсшедшнхъ 
въ ней перен^вахъ, Такъ ли вышло на саноиъ д1л^&? Статья 
„Чего не дЪлать" (въ .V 52) и руководящая статья въ 3^ 53 ука- 
зываютъ ва то, что „Искра", съ вы:!одон'ь Левина ввъ состава ре- 
дакшн, сразу взн^вяетъ свой ваглядъ ва экоиомвстовъ и реви- 
в10вистовъ. Для доказательства пронсшедЕнаго поворота отн1^- 
танъ сперва взгляды, выраженные въ старой „Искр!)''. Въ ^ё 4и 
въ передовой статье „Красный сьЪздъ въ красной стране", между 
прочимъ, указывается на вредъ, причиняемый согйальдеиоврати- 
ческой парт1и Германш не только ре вивши измомъ, но в ревиз1о- 
вистанв, приветствуется резол мщя берлвнскаго округа, вастаниа- 
ювдая ва всключеши Бернштейна, Гере и Брауна изъ партш. ука- 
вается ва то, что реввз10нвстъ Бервштейнъ, остающШея въ рядап 
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парт!в, надЁлветъ ей еще миога хлинотъ. Въ этоВ стать'11 лги^- 
чается дальаовндвость одного руессаго соц1аль доме крата, съ самаго ; 
качала — ниого л^тъ ^тои; аааадъ — укававшаго на серьезную ' 
оааснисть, гризящую партии со сторины БеряштвВна. („Бервштейнъ 
поюровнтъ соцЕаль демократ! 10 илв соц1ад'[ьдемоЕрат1я аоюрояигъ 
Бервштейна"), и этотъ русскШ сощальденоцратъ сов^товалъ по 
отношен1Ю къ реввзтнвстамъ р^шательвыд 1гЬры. Въ этой стать'): 
сь сохал4в1емъ снотратъ аа прввяпе хвшдувародвынъ соцталв- 
сгвчесьамъ коагрвссомъ въ Париж* „каучуновой ре39люц1я'' Ка- 
утскаго, церемонно относящейся къ реввз1онвстаи'Ь в реввВ1онив.чу. 
ДолиЕно отнЁтвть, что.-'Ё 49 одинъ нвъ тЪхъ, которые редапяро- 
валвсь только Плехавовыиъ в Левниыыъ, старая коллег1я р«дак- 
Ц1Н была свльво сокращева, но это насколько не повл1яло на 
вапрввлев1е газеты. Мыслв, высказанвыя въ .'ё 19, ванодятсд въ , 
волвомъ соотв*тс1В1и съ тЪиъ, что мы равьше читалв по этому 
вопросу въ „Искр*" и „Зар*''. 

Вспоиивмъ отчетъ Плеханова о Парвжскомъ неждувародномъ . 
съ*вд* — статью въ „Зар4" о „\'о|-\у;1'г1а" в т. д. Съ вымдомъ 
Ленина „Искра" сразу повернула кругомъ. Ев1е ие высохли чер- 
ввла, которыни Лепипь пвсалъ н учвлъ о тонъ, к^кой большой 
вредъ прввосятъ варпв ев ввутр|^нв1в врага — ревиз1авнсты, оп- 
иортунвсты в экононЕСты, — какъ пошли въ „Искр*" пвсать о 
тактвчноств, ня! кости, ивролюб1в, сиисходительностн по отношенпо 
къ этниъ ввутревнниъ врагаиъ. Эковонвсты стали бывшвив 
эковоннстаип въ кдвычкахъ, товярвщани, не вполне ортодоксаль- 
ныии, но иодающнив больП]1я надеждм, ве отделает в мися отъ 
старытъ влохнхъ прывычекъ, во исвравляющинвса. Можно ли 
такъ радушно смотреть ня будущее экоионистов'ь ? Действительно 
лн это вевьяинвы парт1в^ слабые, еще не оср11пш1е, требуюице 
къ себ* любвви ваботлнвост в? Казалось бы поел* съезда и объс- 
дввешя ппрт1и иосл'б прнвяан!» гринаднымъ большинствоиъ 
првпцивопъ, програияы, организацЫнаго и тактнческаго плановъ 
,.Пс[:|,ы'' п „Зари" нартШпымн, поел* того, казалось бы, на очс- < 
реди б»л*с сущс'ственыыи задача, ч*мъ вонросъ о груп[|ка1ъ 1 
(какъ выражается саяа „Искра") бывгаи^ъ ревнвЕоннстовъ а быв- 
тихъ аконоимстозъ в вхъ реабвлатащв. 

Иряио кажется аеаонятпынъ на первый ваглядъ, вач*иъ агл 
понадобилось теперь пвсать о бывшвхъ ревв»]онт'та;:ъ и эково- 
ыйстахъ, если, но счотря ва р*в[ительную, открытую нбевпощад- 
нуп борьбу съ н!ъ взглядамв, весиотря на р1^зк]й тонъ (пли, 
в*рн*е, благодаря всему этому), они все-таки иошлв къ нанъ, си- 
гласвлксь съ вами, воспрвнялв наша взгляды? В*дь они для ' 
насъ теперь не бывш1е эковомасты, небывтЕеоппортмнисты, онн , 
для васъ революц1оипыесоц1альдеиократы. 

Но а*тъ, мало того, что о бывшшъ неортодоксалъныхъ пв- 
шутъ, у пихг иредлаг^етсл поучаться. Эконом исты- практика, ви- 
дите лв, ВС* свои помыслы направляли на рабочую массу, па ся 
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нужды, « полвтвкахъ ато не всегда можво сказать. Политики гр'Ь- 
шнли, }зваенъ иы, отвлеченно1:тыо, ото рвав востьи отъ жввай 
жввкн в повседвевныхъ н;ждъ 11ралетар1атй. 

Такъ ли ато ва евнонъ л1л1>'/ 

Если эЕОноинсты-врактака шли бъ рабочвиъ, д^иалв объ вх^ 
болячаахъ, старались вл!ять ва шнрои!» массы, то, нанъ пан- 
пвтса (проверьте это по брашюр'Ь „Что делать"), что экояомясты 
только вродолжали — и плохо, узко продолжали — д1иао, вачатое 
въ 94-96 годап такими оргавввац^ями, 1сакъ „Союэъ Борьбы" въ 
интер^, „иосковск1Й Рабоч1Й Соювъ". 

Органива1|1в этв шлв по путв. завершавшемуся первыиъ съ^з- 
домъ и его маввфестомъ. 

Если уже поучаться, то лучше это сделать не у волражаю- 
|ЦН1Ъ увво ЭЕОионястовъ, а у оригинала. Отвлечевиость, оторвал- 
пость отъ массы, приписываемую полнтыкамъ, сл'ёдоввло бы от- 
вести къ времеви кружЕовщввы, это было бы в'Ёрв^^е. Ставя ва 
одву доску полвтвковъ сь экононистанв, д*лавтся ещетапогр^ш- 
бость, что берутся лучш1е экономисты в худв1!е политики. Обык- 
повепно не такъ сравинваютъ. Бела же ввять лучшиъ экономв- 
стовъ и оопортюнистовь и ихъ выразителей в лучгон1Ъ по.твти- 
коеъ я В1ъ выразителей, то яа одной чашк* в*оовъ будетъ „Ра- 
бочая Мысль", „Рабочее Д^ло", на другой — „Работнвкъ", „Рабо- 
чая Газета", „Южный Рабоч1Й", „Цс1:ра'' и .,3аря". Теперь „Шкра" 
паходвтъ, какъ вевпявая донна Бланка въ „ДиснутС" у Гейне, 
что и политики н экономисты — они воняютъ оба. Были у „Искры" 
лавры, яо не било лавровъ у нтеръ- офицерской жены. 

Какъ же объяснить всторическ1Й пивороть, новый курсъ 
„Искры":' Мы думаемъ, такъ. Если пишутъ и стараются реаСилн- 
тнровать экононизнъ, хвостиэиъ, если ради этого' грФшатъ про- 
тивъ встииы, если слово „раскола", призракъ его мохетъ по- 
явиться посл'Ё съ11зда на столбцахъ „Искры", то д^о ясно. Пче- 
рашн1е экономисты, хвостисты — совс^мъ яе веньямины, за кото- 
|1Ы1ъ И1Ъ выдвютъ, а пресловутый квзансшя свроты. Это волен 
въ овечьей шкур^, Р}ссЕ1е экономисты, хвостисты не лучше пЬ- 
хецЕихъ. Какъ т1;, тавь в др7Г1е, проигравъ битву въ открытой 
борьМ, ведутъ теперь борьбу партизанскую. Овв готовы, нова они 
въ меньшинств!!, подписаться въ получен1и всякихъ порпцан1Й, 
выговоровъ, пощечннъ — это вмъ ве мЬшаетъ оставаться въ пар- 
тш, проникать во вс* вя щелн и продолжать свою разрушитель- 
ную работу, (Конечно, хороша оргаинзац]я, которая даетъ ишь 
эту возиожвость, и хороша фнэ1оном1яреда1:цш Ц. 0., которая о доб- 
ряетъ такую органивац1ю, желаетъ ее копировать). И надо отдать 
имъ справедливость: кроты, они хорошо роютъ свои подземные 
ходы. Эконокисты вошли въ п1рт1Ю, чтобы сломить ее изъ внут- 
рв. Они решили воспольвоваться д^лоиъ, оргаввзац1ей, создан- 
ными Н1ъ врагами, для своихъ хвостистскнхъ ц^еН. Овв р111П11- 
ли самое „Искру" пропитать свониъ духонъ иядоиъ. Они насъ^я- 
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ЛЪ, какъ хаиелеоны, назв&лнсь „вскровцани^' и способствовал п 
внесея1ю протвворАч!!) въ арганнзацшиный уставъ, они уже ^еа^- 
ли окааать вл1яв1е ал направлеШе Ц. 0. ПовторлРмъ,— кроты, она 
хорошо роютъ свои подвеиные юяы. Самого Цлекавова слабоха- 
рактерные редакторы, ван'Ьнивш^е Ленива въ коллег1и редакщи, 
сбили съ П03ЯЦ1Н, и онъ сталъ пасать гЕчто объ экономван'!! н 
акоиоиистахъ въ совершенно ыовояъ для вего ду!^. Реввзкввсты 
иогутъ себя поздравить съ блестящей победой: они обошли нпри- 
РУЧЙ.7П, наконецъ, одного изъ саммхъ вепримнрииыхъ н эаергич- 
иыхъ лротивннБОВЪ. И какъ это политично сд^лаво. Какъ будто 
нконлипсты пе при чоиъ: оффищальяо вы ступаетъ— почта та же 
коллег1я. Кто за кулисами, атого публика я не зам^'чаетъ, пуб- 
лика пряно въ ведоуиЬнш. Что это случилось;' Чего :^то Левинъ 
удалплса'^ Левинъ! Какъ когъ онъ решиться выпустить изъ рукъ 
редакцию органа, вв^реннаго ему и Плеханову, партией... Что-то 
очень неладное д11лаетса... 

Не авая причины выхода Ленива изъ редакцш, считая »то 
прамымъ вредонъ для д^а, въ ожидян1в рахъясвенШ, остается 
констатировать только тотъ положнтельвый результатъ, что врагъ, 
бывп|1й въ скрытонъ СОСТ0ЯН1И, благодаря уходу Левина, тепе[1Ь 
обнаруженъ. Карты раскрыты, истниныя стреилев^я „иеньшин- 
ства" навАствы иврт1н... Бейте въ цынбалы, друвья „Рабочаго 
ДЬла", торжествуйте иоб-Ьду! „Рабочее Д'Ьло" умерло, да здрав- 
ствуетъ „Рабочее Д^ло" ! 

Д^ло не въ вазвап1и органа, а въ его взглядахь. & вовые 
взгляды „Искры" по вопросу объ оргаиивац1и парт1в стали ,ра- 
бочед'^ль чески ми". Разв-Ь ие „Рабочее Д^ло* новставало противъ 
сектантства, фанатизма — за терпимость въ еще не усвонвшнмъ 
взглядовъ соц]альденакратш н ум'(1Н1я последовательно проводить 
ихъ въ жизнь? Развк не „Рабочее Д1Ьло'' писало о необюдвности 
концентраЦ1н вс^хъ силъ пар11н, полагая, что крайности аково- 
ыическаго свойства обломаются о нротнвоЛюложныя краййостп, 
что 11арт1я должна идти по равнодЪВствующеЙ всЪхъ течей!! еяУ 
Равв^ не „Рабочее Д^ло" протестовало иротявъ обвииешя его въ 
эковоиизы!;, въ сн1:шен1Н его съ .Рабочей Мыслью"? 1'азв4 яе 
„Рабочее Дёло" находило придирчивой, основанной на ведоразу- 
М'Ън!я1ъ, ва ловлЪ неудачныхъ выражевШ, критику „Искры" в 
заявляло, что его счеты съ „Группой Освобождешя Труда"— сче«ы 
личнаго свойства. Мы полагали все время, что правда на сто- 
ронЪ не „Рабочаго ДЬла", а „Нскры", мы полагали, что „Искра" 
уничтоя:аетъ разбродъ, шатан1е въ теор1и в практик'^ соц1аль- 
деыокраТ1и, мы считали, что подчеркивание и выставление ва свбтъ 
оппортуннстичекнхъ тенденщй, непоследовательности „Рабочаги 
Д-^Бла" учнтъ насъ, что делать и чего не д11лать, мы полагали, 
что несостоятельность „Рабочаго Д'Ьла" сосюитъ въ томъ, что ие 
оно учвло парт1ю, а нарт1я его учвла. Теперь, когда „ЦскроП" 
прояснены умы настолько, что оказалось вовможнынъ возстано- 
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вить единство париа, теперь новЪйш1й составъ редакц1и „Искры" 
сов^туетъ нанъ вернуться еъ старому положев!». Оказывается, 
что нечего было огородъ городвть, можно было остаться въ од- 
воВ комвав1и съ Кричевсвинь, Акииовымъ в Мартыновымъ. Пар- 
. Т1Я, увнаенъ иы теперь, пе кружокъ, 11арт1я ии^етъ хЬдо съ мас- 
сами, въ пврт!ю вюдятъ люди, хоть и пйдписыва»щ1еся подъ 
ирограмиоУ п уставоиъ парт|И, во еще не могущ1е вполН'Ъ усво- 
ить наши взгляды, освоиться съ положев1еиъ пролетвр1евъ-соц1а- 
лвстовг. Съ этвнъ надо считаться. Къ этинъ людяиъ надо 
нрвиЪвять мягкость, тактичность, не надо нхъ отпугивать. Ста- 
рая погудка иа новый ладъ. Б11да „Рпбочаго Д'Ёла", вакъ и во- 
обще оппортуяястовъ, та, что ови ие уиЬютъ иоступать съ так- 
тонъ н говорятъ о тактичности не впопвдъ. Несостоятельность, 
пеун4ствость, протнворбчнвость передовицы „Чего не делать" 
прекрасно выражены въ висьи^ Ленина В7. редпкц!» (въ 53 -V): 
одпвмъ только сжатыиъ нзложсв1емъ этой осредовицы онъ заста- 
пилъ редавц!» оговорить сейчасъ же кое что ввъ своей передо- 
вицы, кое что ваставилъ онъ вырвяать бол^^е точно. И редакция 
не заметила (а можетъ, вакрыла глааа), что она сиоритъ не съ 
Леиннымъ, а съ собой, что Ленинъ прииФвяетъ яд^еь всегдашнюю 
свою тактику ~ ребромъ поставить вопросъ н одной уже иоста- 
новкой вопроса ебвваетъ иротнвнпка съ двусмыс.ювной позвц1В. 
Вообще, передовица ^ё з2 полна мудрыми сентея111Яив : такъ 
и кажется, что напутств1е „Искры" Ц. К.... ') взято у 11олот11Я, 
благославляющаго въ п^ть юнаго и пылкаго Лаэрта. Но „Искра" 
»абыла одну иудрую сентенц1ю,— есть так{я вещи, которыя иногда 
н допускаются, но о которыхъ говорить ие сл*дуетъ. Приходится 
иногда смотреть сквозь пальцы на иарушен1е дясцнплнпы, реко- 
пендовать же снисходительность къ нарушающииъ дисциплину 
въ го время, когда — и это прнанаетъ и „Пскра", ~ парт1Я не- 
достаточно двсцннлЕНИрована и нуждается въ дисциплине, не 
иравдалн, какъ это унио и тактично? П какъ такое пепониман1е 
вадачъ парт1и характерно для воссибилизма и хвостизма!.,. Не 
случайна, хотя часто пе совпастся, связь между предлагаенынъ 
планомъ органиэаши и ц-Ёлянн, которымъ оргапикац1Я должна 
с.|ужить. Возьиемь для примера эконолнзмъ. Если экономисты 
не набО'ЕНЛись о совданш общерусской органиэац1и. то это потому, 
что они не задавались общеруссквии целями. Н^Ёклтораго сокра- 
|цев|я рабочаго дня, увелйчев1я платы и т. а. можно добиться п 
действительно добиваются и при саиодержав1и стачками, разроз- 
ненной палустих1Йиой борьбой. Экононистаиъ казалось доста- 
точно одно руководительство этой борьбой. 

Понятно, что для этой ц4ли нужна хорошая н1!ствая профес- 
с^овальная организац1я, а не сложный общерусск]й аппаратъ ор- 



ган11'!гц1В пр[)легар1ев'ь-ревалюц!оае|1овъ. Для [|рэведев1я только 
чиI^то экономнюскихъ стачекъ |гктъ особенное нядобвоетв пъ ю- 
рошеЦ ««[({алнстическоВ лнтерат;р'!|; мокно обобтись саи<)Д111ЬНымп 
ар»1:ла.мац1ямв, прнзивающаян къ солидарноств — н тольео. 

Бъ руководвтелв, въ вожаки стачки иогутъ идтв, ють в по- 
лусизоательные, во энергичные р-Ьшятельные местные же рабо41е. 
Этнхъ рабочяхъ можетъ анать дехъ, ремесло, фабрика, и такъ 
каиъ ояя популярны, то она иогутъ быть в выбраны. Роль ре- 
волющонЕЮЙ в|1теллп1'е11Ц1Я въ врофесс1овяльно11Ъ движения пас- 
сивна, 11ателлигевц1Я только фориулируетъ жалав1я рабочвхъ, 
ова сй'^ирацтъ деньги, аоногаетъ сосгавнтк и напечатать ирокла- 
иащп. Дпвжеи'юиъ рувоводятъ местные раПоч!е. Оояятно, что 
аконоиисты органвауютъ [1р|)фе«с1пнальныя кассы борьбы, что у 
вкономнстовъ цуществуетъ стренле111е къ выборному началу, къ 
демократ в ческой оргяниаац1н. Ыа вптеллягенцш, т. е. на рево- 
люцшнную соц|ал1.1в111>крат1Ю онв смотрятъ свысока, Ъхъ коча- 
теты влачать жалкое сушествован!е. II везд1| професс10нальгмя 
рабоч1:1 органпаа^н демократически основаны на внборвохъ ня- 
ча.1Ъ. Укажемъ ва авгл1йск1е тредъ-ув^овы — у нихг я^тъ об- 
шеавглтВсЕИхъ Ц'Ьлей. Только необходимость выступления на арену 
политической йорьбы — ноявлен1е полвтнческяхъ ц11Лей — ва- 
стввляетъ пкъ въ иосл11Двее время подумывать объ общеанглШ- 
СКО& рабочсб оргвнн8ац!в^ — о политнческой парт1И. — Отъ чнстягр) 
йкоионвзиа обратимся къ оппортупншу. Бели „Рабочее Д'кло'' 
было сторонниЕомъ лемократвческаго прпнпниа въ оргаввашпи, 
то это согласуется съ его задачами. Практически в |)1актвчв№}| 
„Рабочее Д11Л0" шло но пути окономнама, формально оно ■мАнп 
въ виду ийЛитвчесШя, соц1алистическ!я ц'Ьли. Ц профеесшяалм- 
стская практика была плою связана съ потугами ва политику. 
Желая плыть по теченИо, оно представляло ссб11 русскую полв- 
тическуЕО револющю такъ, какъ поссибиласты другнхъ страаъ — 
соц!влвстическую- Революша — это безконечиый рядъ атаповъ, 
стадШ, каждая со своими ц'Ьлани, каждая со своей таЕтн- 
кой. Рабочее движен1е идетч., какъ пдетъ. Каждый конитетъ 
дФйстауетъ сообразно стад'и, въ которой находится. Вчера 
конптетъ былъ чисто эковомичвскииъ, вавтра оаъ будетъ ста- 
раться стать политическимъ, насколько это могутъ позволить 
ему его и'Ьстяыя силы. Въ гомъ и другоиъ случае коиятетъ 
д*Исгвуетъ самоетоятольно. Онъ полагаетъ, что лучше каккН 
либо чужой для вего нейтральной оргапнзац1В нонииаетъ своп 
вадачи. Самое большое, для чего ему нуженъ центральный ко- 
нитетъ — это для обслуживаяьп его. Центральный Коиитетъдлп 
него 1орош|й транспортеръ, хорошо осв)|дамяеннов пентрально'> 
справочное бюро. Коиптеты "временъ „Рабпчаго ДЪла" вполн-Ь 
автономны. Какъ цеювыя рабоч1Я оргавизацш относится къ ко- 
мнтетамъ, такъ местные коивтеты относятся къ пентральвоиу. 
Ни центральный, ни местные комитеты не руководятъ движенкнг 
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ирол ар1ата, оян обслуживаю тт. его. Поэтому и 

бочев дЪло" Пили ааствшуты врасилохъ аеожидО'&ш 

иодъеяох'Ь г штнческой волны, н онп окаяались 

Поздно стали ,6лать исто1)нпеск|В поворотъ. ''^1:>,^'- ■ > " 

Пролет екая полнти1ескаяХборьОа не ногла быть предв&№1й^''.1__^'^ 
нвтононвыив 1соинтетаив автоыоВ1ны1Ъ цеювыхъ о]>1'внввац|й; "'■'>-~« 
кь неВ они но ногли, яе уи'Ьли подготовить себя — пролетар- 
ская полвтнческая борьба по местное д'11ло професС1онвльноН 
оргаииващя. ПредвнД'Ьть пролетарскую иолитическую борьбу, 
иодготовиться къ ней, ндтн впереди нассъ нохетъ только обще- 
]|усская централ ивованная оргаии8яц!я революц||ш«ровъ, въ пол- 
номъ расппраяон1н которой паходятся «^{стные коиитеты, въ 
свою очередь, органнвац1н не^^чисто ирофессшнальиоВ только 
борьбы, а оргавивац1й аролетар!евъ-революц1оиеровъ. И конв- 
теты и отдельные члены партии могутъ получать очень шир.)- 
и1я полиоиоч[я, но атп должно вавпсЬть отъ цептральнаго кО' 
ннтетя. Центральный коннтетъ иожетъ п ваоборотъ, — еслп 
яайдетт. нужныиъ н полевнынъ — своен! властью 1>аскасснро- 
вать комвтеть или другую оргавивацш, ояъ ножетъ лишить 
тою или другого члена парт!|( его правъ. Иначе нельзя успешно 
организовать дкло^пролетарской борьбы. Конечно, центральный 
коввтетъ вамъ представляется какь коллепя саиЫ1ъ''опытны1'ь, 
еаиыкъ »нергачны:(ъ, самыхъ закаленпыхъ борцов-ъ, саныхъ 
уивыхъ, исйытвнвыхъ посл^дояателей Н р оволюцонваго со- 
Ц1йли8ма, нмъ, понтону, можно р^зр^швт. тиЕнуть въ каждую 
мелочь дЪла, ннъ можно в должно разрешить давать широчай- 
шая ПОЛЯ0М0Ч1Я. — Понятно, что поссибилисты, хвостисты, ко- 
торынъ достаточно центральной оргаввзац1И вг смысле спра- 
вочпвго в траиспортнаго бюро, будутъ яа концентрафю въ 
центральной органнпац1И въ снысл!) справочнонъ и транспорт- 
поиъ, повторяю, будутъ яа ковцентрацш въ цеитряльвой орга- 
нивац1п всЪхъ парт1Ины!ъ течещй — цхъ центральнал оргапи- 
1ия не управляетъ, не должна идти впереда рабочей иассы; 
если роль центральной организац1в вассввна, то она иожетъ 
яи^гь въ свонхъ ряда1ъ представителей всёхъ парт1Вны1ъ те- 
чеи18 и стад|й-и якононнста, н ревитпвста, в поссибилиста, л 
революционна го соц| ал ьдеио крата. 

Для транспортера и члена справочнаго бюро не важны взгляды 
его товарища. Не то въ оргаинзаизи пролетар1евъ-революц1оне- 
ровъ. Если центральная органиващя учитъ бороться п уцравля- 
етъ борьбой за пролетарсКЕЙ соц1влизиъ, то нЬтъ въ []арт1н ио- 
стоянныхъ устойчноыхъ, различить течевШ, н%тъ определен- 
наго д1лен1й на соперничающая большинства о меньшинство, 
н-Ьтъ давлен1я одной части парт1и ва другую. Центральная 
оргвннзац1я должна состоять нзъ тЪсно сплоченной, вполне еди- 
нодушно действующей в ныслящеЯ однородной коллепв. Иначе 
во)ъ будутъ тащить лебедь, ракъ да щука. Если парт]Я дЪлитсл 
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ае случайно, а аостоавно па большивство н иевьшикство, если 
одпа часть б1)вт1:я быть подавленной, склонна ее подчивяться 
добровольво естественно образовавшейся цевтральноб оргавивп- 
ц1[1 авред11леви&гй состава, то ато ввачитъ, что въ варт1Ю, такъ 
плн иначе, оепали предстввнтелв равны:ъ классовъ наеелеа1я, оъ 
разным!, можетъ быть, протввор^чнвымв стренлевЫна. Н'6- 
Еоторые алехевты должны быть, въ такоиъ сл^ча^, выд1йлейы, 
к11которые органиааторы раскагавровавы а т. д., иначе длитель- 
ность иарт1н будетъ торнознтьсв, страдать будутъ интересы наи- 
более революцЕонноЙ, нитааво пролетарской части парт1и. Такъ 
обстоат'ь д^ло въ Гермавха (ае дароиъ сторонники ыовцвнтра- 
Ц1н, поссибиднсты, хвостасты а новЪйшв;! рвдака1я „Нскры"* I 
указывают^ ва Герианйо, какъ на достойный подражан1я ирв- 
м-Връ. „Въ Гер»ав1и, — укааываетъ „Искра" въ ,*г 5а, въ от- , 
в'бтъ ва висыно Леввна въ реданщю, — воиросъ о дирвжерской | 
палочк'Ь утрачявалъ твое аначен[е прямо 11рапорц1онально росту 
классового саиосоз9аВ1Я пролетариата. Классовое сан осознание 
нролетвр1ата неуклонно, хоть и медленно !д4даетъ свое д'Ело''. 
Такое, чисто оцпортунистическое ноложвВ1е „Искра" считаетъ 
в-Ьрвымъ нравнаконъ зрелости партш въ ея органиаацЕв:). 

Въ парт|а револмщовнаго ирйдетар]ата, новторяенъ мы, ве 
можетъ быть, ве должно быть постояннасо д{1лешя аа большин- 
ство а невьшинство, не можетъ быть и р'Ёчи о представитель- 
стве въ цевтральвыхъ ирганизац^яхъ какихъ-то рааныхъ тече- 
ний. Бслн въ парТ1П есть д^леше на бод^е или менее опытныхъ и 
раавятых'ъ членовъ, то цеятрильная органиявЦ1я должна состоять 
паъ одаородвой коллепи наиболее опытвыхъ и развитывъ чле- 
новъ парт1И, на о какой концентрац1и парт1Йны1Ъ теченШ а . 
р1'.чи быть не мо]Кетъ. Чйнъ едннодушвее, энергачв^е, талант- 
ливее цевтральваа организащя, т1|нъ охотв1е, естествеввЪе ве^ 
члены в оргавнзаша будутъ ей подчиняться. 

Есла франкфуртск1й парламеатт нредставлялъ вс* 1№млю- I 
ц1онкыя тече1Т1я Германии 48 го года, то оаъ былъ простой гово- 
рильней, неспособной ничего предоривять для успеха революцш. I 
Есла парижская коммуна 71-го года пала, |то блвжайшая пра- ' 
чина та, что въ вей были представлены разный ^ваправлевй, 
представители разныхъ, часто цротивополовсныхъ и вротовор!- 
чпвыкъ интересопъ. Каждый тлнулъ въ свою сторону, въ ре- 
{[ультате спору было много, дела — мало. Есла Горн 93 года 
действовала энергично, решительно, то потому, что была доста- 
точно одпородна. И Гора 93 года, хоть п аогиб.та, но навсегда 
безповоротво решила дело революц!^. И надо скавать во только 
о Росс1а, но и о вс«и1рноиъ пролетвр1ате, что сиу необюдамо 
подготовлять и подготовляться къ получен!» сильной, властной 
организац1В. Безъ сильной и властной цеатралиао ванной орга- 
пазац1в онъ не сможетъ управлять, не сиожетъ использовать въ 
■.аоихъ ц'Ьляхъ власть, которая— уже недолго ждать этого— попа- 



Не нн^я саиъ власти, опъ не сножетъ осуществить ве только 
иаксин&льной ц^ли своей, но в вс^и кииинальныхъ же.1»а1&. 
Подготовка пр«летар!>та къ диктатуре — такая ваиснаи 011гавн- 
эа1(1онная задача, что ей доласны быть додчинепы вей нроЧ]я. 
Подготовка состоитъ, нехду прочянъ, въ соэдан!^ Бостроея)» 
въ пользу СИЛЬНОЙ, властной пролетарской о|11'анизац111, выясне- 
ВЕв всего ввачев1Я ея. Можно возравнть, что диктаторы яеля- 
лнсь н являются самн собой. Но такъ не всегда было, в не 
0ТЯ11ЙНО, не оааортюинстически должно быть въ пролетар<'кой 
партия. Зд1|сь должны соиетатьса высшая степень созкатель- 
цостн съ безнрекословяымъ повнвпвев1еыъ — одно вызывать 
Х^лжио другое (сойван|е необходниости есть свобода волн). Можно 
тЯКжо выставнть опасен1е, что властная центральная оргавпзя- 
цЬ будетъ подавлять личную ннящатяву, нревращать членовъ 
НйртЕи въ п11шеЕЪ. Но это совершенно напрасное овасензе. Это 
т*Еое ж« 4а»ееп1е, какъ и то, что самостоятельный крестьянянъ 
П^уфеояыиааго времевн вотеряетъ самостоятельность в цель- 
кос гь, стаитясь пролетар^еиъ. 

Итаь"Ь, центральная оргаяввацш, вообще, пролетарской соц1а- 
.чкетйческой парт1н должна быть строго централиаованной. ТЬиъ 
бад1е въ 1'осс!и, гд^ сейчасъ приходятся выступать вротнв'Ь цент- 
ММЯаованнаго полнцейсваго 1 бюрократа ческаго самодержавия, гд^ 
а^ГО требуютъ, крои* того, и условЕя конспиративной дбятель- 
цМтя, вопросъ объ оргапиза111и, строго централиаованноЦ, ков- 
п№рр>тнппой, способной идти впереди парт1и и руководать ел 
бЛжаЯтеЙ вадачею^а она соввадаетъ съ конечною. 

Вь своей пролетарской органааац!н ны должны быть очень 
в очень осиотрительны, чтобы туда не повали неисправяные. 
упорные Ве в ив! он исты, оппортюнясты и хвостисты. 

Цеят^альвая органвзащя особенно должна быть чпста отъ 
веяквхъ мало рвзвитыхъ, недоразвившихся эленевтовт!, ве го- 
вори! уже о закорен'Ълыхъ ревнз10пнста!ъ в овоортюнистахъ 
(чего, къ слжал4н1ю, н4тъ въ Геркан1Н), еств хоть чуть-чуть туда 
цвоадегь этой скверной травы, то это будетъ ложка дегтю въ 
кадк^ иеду. Если редакщя „Искры" новаго курса такое отно- 
1П1н1в иъ иедорослянъ парт1н и къ поссибилистамъ, эконоппстамъ, 
счнтпетъ ноуяЪетнынъ собакевическядлъ наступав1ен'ь нл ноги, 
то мы счнтаенъ, что не только сл^дуетъ въ указаввыхъ случа- 
лп лваступать на ноги", но также скаженг, что не вадо и про- 
щен тя просить. 

Новятво теперь, каковы, по вашему рязун^и'ио, должны быть 
отвагоеи1я между Ц. 0. и Ц. К. 

Конечно, въ пролетарской партии они должны быть связаны 
самынъ т^сныиъ образомъ. Если Ц. 0. только отражаетъ раз- 
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вця ]]арт1&выя твчея1я, отн^чяетъ ихъ и аппелируетъ къ обще- 
стяенвом}' нв11н111) йарт1л, то это б^детъ опаортюнветнческШ 
ирганъ, каЕГовоЙ пужснъ пторонвнкаиъ 11овайвтрац!в и посси- 
-бплиэма. Мы же полагаенъ, что Ц. 0. долхенъ вше и подго- 
товлять прйлета1|!атъ къ понннян!» пролета{1СКВ1ъ цАлей. 

11.0.должвяъ ИМЕТЬ свое собствевяое мв^ше о «ещахъ, еготоонъ 
постоянно должевъ предлагать чвтателяиъ. В1гЬ статье, в«гладь|, 
<:<)0браа:ен1я, данныя, стеЕаюШ1Лся въ Ц. О, отъ вскхъ партШ- 
ны1ъ оргапиаац]^ н отъ членовъ, слухатъ для него лашь кате- 
р|а.10мъ для выясяен1я точке 8р^н1я цевтртльной оргвв1аац1в и 
для создав1а еВ добровольпаго совнательнаго н веобюдвиаго 
бевпрекословввго подчинения. Павтораемъ, въ революционной 
нролетарекой парт1н должне быть иол но е едвводуга!в между 
Ц. 0. и 1[. К., овв должны составлять вволв^! солидарную, сп'Ьв- 
шуюса коллег!». Довольно мы плыли на утлыхъ ладьвхъ но 
БОлЪ теченШ: ны строимъ большой корабль, последнее слово 
внапш и пскусства, для него панъ нухенъ юрошШ конапдиръ , 
ны цоплнвеиъ съ нвмъ по течвв1в), противъ течев1я в вмнесемъ' 

Пора поковчвть съ оргаивэацюнныни стал1ями — вчера ор- 
ганизация Есружковшнны, сегодня — органвзац1я эковомичесвой 
агитац1Н въ маесахъ, завтра — оргапвааци - полвтвческоВ агита- 
Ц1В н т. д. 

Неужели надо теперь опять ждать, пока стит ваучвтъ насъ 
аонйиать яухду въ оргавизащи ве только обслужввамщеЙ, но 
н сильной, властной рукой управляющей? Неужели мало крови 
потеря.1ъ рабоч1Й Елассъ, мало ^азв'к страдалъ онъ не только 
отъ ударойъ враговъ, во в отъ собствевнои слабоств в неподго- 
товленностн, чтобы его вожди н оргавнвацш ве научились быть 
лолучше повивэльны1ъ бабокъ, чтобъ овв ве научилась стать 
акушерами нстор1Й, вооруженными всЪмъ 8иав1ем'ь, опытонъ н 
текнвкоЙ? 

1'еаолт11я Бштнскаго Комитета. 

а) Г|акписк1Й Коантетъ выражаетъ свое полное дов1|р|е Ц. К, 
11арт1В п надеется, что Ц. К. будетъ продолжать положвтельную 
-работу, опвраясь на ианбол11е ар^ые элементы парт!н. ' 

б) БаввнскШ Конитетъ ожвдаегь отъ Центр. Органа^аарт!» 
лоложительвоЙ работы въ смысле выяснен1Я принципов^ рвво- 
лгпц1оннагй С1)ц1алазиа н осиовныхъ вопросовъ партШной про- 
граммы п тактики и полнаго устранешя со страввцъ „Искры" 
полемикп между центральными учрехден)ямв варлн по органи- 
япП10ннымъ вовросамъ. 
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нинъ члевонъ Кавкввскаго Ооюзя, првсутстиовавшниъ съ пра- 
воиъ решающего голоса; большинство составвлось взъ чотырехъ 
члевовъ Бакяяскаго Конвтета и одвого вредст&внтелн Ц. К., тоже 
съ р1Ь1Пающ11мъ Г1)Лй1^онт>. 
Призвавая, что Рос. Соц.-Ден. РаП. 11арт1я можетъ в долхва 
быть органвзовава на аачолахъ посл'Ьдивательвяго цептралвзма; 
счвтая въ то же вренв, что це в трал нво ванная парт1я булетъ 
дЪЙстввтельно сальна, прочна к устойчива только нрв услов1й, 
если принцинъ централнвма будетъ осуществляться не «ехани- 
чесЕвжн средствамв подчинен]н, а путемъ органическагп роста 
1!арт1Н и плстененной фактнческвВ централизацш вс^хъ наибо- 
лее важвытъ нарт^Вныхъ фуякц|й, — ны нрвглвшаенъ Ц. 0. и 
Ц. К. устранять существующ1я внутрв парт1н 1>ааноглас1и пу- 
темъ взаняныхъ уступоЕъ и направвть вс1 усвл1а къ ра8внт1ю 
воложительвоВ раб»ты на почв'Ь првнцтовъ рвволмцшвной со- 
Ц1альдемЪЕ(раТ1Н. Мы ставимъ ва видъ Ц. К.: ПарТ1Я ждетъ, что- 
ы овъ въ своей ноложнтельавй работе онараяся ва ве4 зрЬлы^ 
лементы парли, вв взврая на нелкш груваозыя различ1я, со- 
ершенпо бл^дп^ющЫ передъ велвкямъ д'Ьломъ пролетар1ата. Мы 
ставимъ на вйдъ Ц. О,, что^нарт^я ждетъ отъ него той же н<>- 
ложвтельвой работы въ смысле выясиен1л програмнвыхъ в так- 
твческвхъ впнросовъ нашего дввжешя и дальн'Ьйшаго развит!» 
вдей [•еволюа1оннаго социализма. Мы нрвзааенъ— въ вред^ла^ъ 
соц1альдекократн ческой программы— без уел овну в) свободу критики 
внутри парт1в в счвтаенъ необходниоЙ въ вастоящую минуту 
свободную дкскусс110 по вопросанъ органвзацЬнаой политики. 
Но — 'ВЪ интересахъ положительной работы в престижа 11арт1И — 
ны считаенъ нежелательнынъ заполнеше страницъ Ц. 0. статьями 
по вопросанъ, доступнымъ '||овииан1ю только незначительной 
части иартЕЙныхъ работаиковъ, и желали бы ввд'Ьть обс}хден1е 
Н1ъ въ ое»бЫ1ъ листкахъ в првложев1я1ъ, разсылаеинхъ нЬст- 
нынъ конвтетанъ (сл1дуютъ подаиси). 

Резолющгя собрангя ориничтпарозъ Сормоаекаю завода. 
Обсуждая вопросъ о партШной днсцяплин1Ь и о подчинен1п 
меньшЕНСТва большинству во вс'Ьеъ вопросахъ, мы пришли къ 
следующему" глубокому у611жденш: что '.въ иптереоахъ парт1н 
еобходпмо безусловное подчинение меньшинства больтвпству во 
сЁхъ р'Ьп1ен1яхъ, и всякую попытку меньшинства иротнводМ- 
твовать проведешю этихъ р6шеп1Й въ практической деятель- 
ности или откавъ отъ работы мы считаенъ дезорганизаторской ра- 
ботой н порнцаеиъ ее, а таковнхъ работннковъ считавмъ дезорга- 
ннаатораии и анархистами, вредными дла парт1йааго единства. 
Но для 'выяснен] я возникаютанхъ въ парт1й ра^погласШ мы нри- 
внаемъ необходимой свободу идейной борьбы сь т*мъ, чтобы эта 
борьба ве вызыва-иа дйзорганизагц'1Н илв уклонен!» оть работы со 



Резолюмя ЯцА-{ 

Николаевск! а (Синмтетъ Р. С.-Д. Р. П. прнв^тств^етъ второВ 
пчерезвой съ^эдъ, завершявш1В д'Ъло фяктичесЕаго объединен!» 
иарт!в, давш!В ей общую нрогранну, полонившШ въ основу 
иарт1Йвой работы в нАрпйнаго строительства адею строгой цея- 
тралйзацш, выработавш1Й оргавива1(!овный уставъ и иэбравшШ 
цеитральвыя учрвждеВ1и пврТ1в. Считая пориальныВ укладъ 
для партИвоИ жЕЗвв лучшвпъ уС|Лав1емъ дли у^нтыванш в раа- 
р'Ьшен1я всЪхъ возникающахъ внутри парт1в разногласий н не- 
обюдннымъ ус^9ов]внъ плодотворвой оолохительвой партИной 
работы, Нвколаевскхй Конитетъ парт]н вяявлнет'^ свое ловльиов 
птно[Пен!о къ выбора ыяъ цартИаынъ цевтральвыяъ учрежде- 
н1яиг. 

Порицая партийное „неньтннство" за его иенарт1Й1:ыя дМст- 
н1я и дезорганя8ац1онную тактику внутри парт!в в прваывая его 
выясвнть н обосновать свою ооиовиую точку 8р11ни и свое рва- 
яоглас1е съ „боль ш в нет во мъ" въ рахкахъ, вредоставляеныхъ В1^нъ 
парт1Йнынъ работнвканъ орган ив ащ они ннъ устввочъ парТ1Н, при- 
бывая „неиьшннство" оставить свою враждобпую в дезорганзад'он- 
вую поаиц!», Ивкалиевск1в Коиатетъ 11арт1в выражаеть волвое 
свое давЪр1е 1[. К. в объявляете полную готоявость способство- 
вать во1Ворев1ю въ парт1а „добраго жвра". ВмФст* съ ятниъ Ко- 
шитетъ выражаетъ иовЕелаше, чтобы была дана шнрокал ьовноис- 
ность стцронавкаиъ какъ большинства, такъ н нвпьшиаства вы- 
яснять ва страница!!. парт]йной печати свою точку вр'Ьн1Я. 

Реаолюц1я принята шестью нзъ сени члоновъ Комитета. Седи- 
ной члевъ не присоединился, но особаго нн^н1я не представилъ, 
выйдя 18Ъ ЕСоннтета. Два члена прневдвннлн къ резолюции осо- 
бое нв{|Н1е: 

Два члена конвтета считаютъ пеобюдвмынъ в устно отста- 
нвалн важность вставать во вгорояъ абзац* перед-ь „порвцая" 
слово лР^зко'^, мотивируя ято гЬиъ, что д'Ьйств1я яХоньшйвства" 
были р-Ьзки, р^зЕО крвчалн о себ'Ь въ тако въ высшей степеип 
ваисный исключительный моиеитъ жвавв парт1и, какь ре&льваа 
воэпожность ан'Ёть, ваконецъ, фактически рдиную партию". 

Общее отношеп1е къ ноаиЕ^ш „«еньшввства" выразилось въ 
двухъ сл*дующи1ъ резалюц1Я1ъ: 

1. 11рвдложен1в двукъ членовъ комитета выпестк резолющю, 
отрицательную къ црннцип1альны11Ъ взгляданъ „неньшянствв", 
а также къ характеру, который вриняла „Искра" въ статьяхъ: 
,<1его не делать" |.^ 52),,Нашъ съФэдъ", въ пр|>м*чан1а къ пись- 
му тов. .1енина, ст. „11*чго объ экономвам* и эконом и ста1ъ'' (* 53) 
и къ П03ИЦ1Н, данятоВ настоящей редакцией Ц. 0. въ ппсья*, ра- 
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вослвнноиъ по нйвоторыкъ коннтвтаиъ, — было отклоненво боль- 
тавяетванъ четырекъ голосовъ протнвъ дв;хъ, въ виду невоанох- 
яоств вынвстн въ настоящее врчия а|> эточу поводу о пределен вое 
сужден1е''. 

и. МБ4н1е дву1Ъ члеяовъ Н. н П. Ин'||я въ виду принцнаи 
альяую поэиц1ю„ мепьшяяства". поскольку оаа нашла <х6% выраже- 
1нева странЕцахъ „НсЕры", аоеобвнаовъ.подпольвой" литературе 
(пнсьноДана в „Е\п,№ разъ въ иеньшинств^!'' Иартова) и проявля- 
мщЗася па практике стремлен1я разобщить Ц. 0. и Ц. К. отстаи- 
ван{е11Ъ ко и и роив ее наго характера Ц. К., въ воввращев1И ко ввгляду 
Р. Д. л цС>'С(]о'' о вред^ главенства теар1и иадъ практикой, въ 
П8врашев1н идеи централизма и въ стреилеши создать органива- 
цш, не гарантирующую ортодоксальиосощальденократическаго 
характера парт1ЙвоВ работы, въ нронов^дн (ве разобрано) 
примирите ль наго отношеная къ ^мъ вленевтаиъ, главное со- 
дерасанте работы которыхъ ваключал'кь и заключается въ борьб'б 
протнвъ осиоввшъ нл^алъ революфонноН соц1альдеиократ1В (см. 
листокъ воародввшагося Петербургски го Союза) о демократично- 
сти, смотри органъ Союза иосковскихъ типйграфщиковъ, сравни 
атстанван1е наишня ростовскими товарищами десати-часового ра- 
бочаго дня) и въ представлвнш вс^нъ оппортунястическинъ вле- 
иевтаиь яозяожности проникать въ центръ, руководнщ1В всеВ 
практической работой (Ц. К.) ~ и усматривая въ этой црнвцнн)- 
альиой н нрактитескоИ пояна1н шагъ въ стпрову бннортунивиа и 
д'Ь&етвитеаьвыа попытки стащить 1'ос. соц.-ден. двиа:ен1е съ пути 
{1рнвцап1альноЙ выдержанности и устойчивости и отбросать его 
назадъ на весь нер1одъ долгой под готовите л ьной работы организа- 
Н1в „Искры", ны считаелъ необюдпиинъ поднять свой голосъ 
протнвъ этихъ понытокъ. Въ частности мы викакъ не можемъ 
иврнтьсясъ нскажеитеиъ основного характера „Искры", какъ нар- 
т{||наго руководящаго органа, и съ тЬяъ, что на ея страницахъ 
проводятся взгляды, р1зко а категорически осужденные парт]й- 
вынъ съ'Ьэдомь (смотри резолющю о Центра пьнонъ Органе нар- 
тш). 

Резолюпгя Вчпумекаю комитета, Одобренная также Гг/рШкит 
тмитетояг сеяьскихы равочихг. 

Съ глубокинъ прискорб1енъ Коянтетъ увналъ, что Г1арт]йная 
„снутв" вступила въ новый еще бол11е трудный фазвсь разввт1п. 

Батумск1й Коиитетъ 1'ос. Соц.-Дем. Габ. Партии, будучи не по- 
священъ въ всЬ тонкости ироисходящей полемики между разлнч- 
вынн грунпаип парт1и, констатнруетъ особенную необходимость 
въ объединены ниенно теперь, въ виду чпезвычайво ввквыхъ 
для варт1И событ1й ва Дальавиъ Востоке. Вм^ст^ съ тЬнъ, Ко- 
мнтетъ выражаетъ свое полте довв,рхе Ц. К- парт1н н сн^ло мо- 
жетъ заявить, что никакого „бюрократизма", „формализма" е1с. 
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въ его д11Ятельи(1СТ11 не прии^чялъ, а лишь вполвЪ товаряще- 
ское отвошен^е, чАнъ въ свою очередь в Коивтетъ отвЪчалъ. 

Что же касается Ц. (I., то довЪр1е въ нем; у Кемвтета пвве- 
лебалось писл! его |Ц. 0) отвошев!я къ съ1шду и Ц; Б. ва_рт1н. 
йосвну Комвтетъ единогласно выражаетъ жвлав1е объ ивъят11 со 
столбцовъ , Искры" аспхой поммикы съ Ц. К. в другвни ввков- 
нымн учрежде8^нии^;аарт^и, а равно о сохранеВ1В етарьиъ „не- 
пр|*миримыx^'^ теаденц1б „Иикры", что в стажало ей такую огром- 
ную славу. Пусть Д. (I. серьевво отнесется къ провею дя щи нъ въ 
Росс1и событ]Я11ъ и тогда сх^ло откажется отъ иевужнов в оскор- 
бляющей всяваго 11арт|Внаго деятеля полеиикн съ центральными 
учреждея1анн парт1Н, ианятул, что этинъ срубается то дерево, 
на которонъ сидитъ вся партия. 

Правда, не вей конитеты отвеслвсь къ новой ЫсврЪ отрвца- 
тельно. Петербургская Рабочая ОрганивацЕя в Воровежсюв Кон. 
првслалв ей свои прив1|тств!я, Петерб. Га№. Орг., аредставвте- 
лонъ которой на съФад'б былъ тов. Брукеръ, хорошо ввв1стна. 
Фнв!овои1а же Воров, кон. достятозно выясняется но одвоиу его 
заявдевш, что п^Р^'^в- ^^и- в<>ть не что ивое, какъ ннтрнга 
Искры" (си. цроток. сЪ'Ьвда, стр. 22). Родакц1я ввложила рево- 
люц!» Пет. Раб. Орг. свовмн словамв, сгладввъ таяинъ путеиъ 
ВСЁ ея дШероховатостн", а, ваъ революЦ1Н Воров. Ком. выпустила 
всю иервую половвву. Но, въ нвтересахъ истины, мы прнводннъ 
и то, что было номЪщено на стр&вицахъ Искры, и то, что таиъ 
било опущево. Къ сожалгЬв1Ю, ны внгд1^ ие нашли полнаго текста 
рваолн111!в Пет. Раб. Орг. и, въ силу этого, принуждены огравн- 
чвться т^ии выдержканв нвъ неа, которын былн вапечатааы въ 
Л? 162 ПослЬднвхъ Изв{|СТ1Й Бунда. 

Вотъ что было напечатано въ № 61 Искры: 

„Наиъ прислана следующая револ>0Ц1я: 

Петербургская рабочая органиввщя (,СПБ. соювъ борьбы аа 
осв. раб. класса"), полагая, что эвергвчиыЙ иротестъ „.{аграввч- 
ной .1вгв Рус. Рев. Соц.- Демократ [и" протявъ бюрократнческаго 
цеатраливиа в та позиц1я, которую заняла „Искра", начиная 
съ 53 иомеря, даютъ освова111е вад^аться, что процессъ объеднне- 
Н1Я Рос. Соц.-Деи. Раб. Парг1в не будетъ подвергаться насиль- 
ственнынъ воз действ! я М'ь и пр1обрйтетъ характеръ естествеииаго 
внутренияго раввит1а, ооред^ляемяго ростонъ классового самосоз- 
нания росс1Йскаго пролетар1ата, — въ интересахъ скорФйшаго объ- 
еднвев1я пртоетанввлнваетъ свою деятельность в предоставляетъ 
свовиъ работаиканъ войти отд1|ЛЬвЫ11Н лвцаив въ н^стную ра- 
боту парт!йны1ъ организаций. Да вдравствуетъ единая Рос. Соц.- 
Дем. Раб. Парт1а ! Да здравствуетъ неждувародная сод]альдемо- 
кратзя!" 

Съ другой стороны, Вороаежск]й Комвтетъ въ явварскоЙ своей 
□ рокла'нащв говоритъ: „Хотя 11олохен1е д'(1лъ въ Парт]н насъ 
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ьо(е не тдовлетворяетъ, во мы в'Ьрннъ, что обтини ;с||Л1аи1) 
трудная оргавизац1я 11арт1Н 6}детъ усовершенствовав^. Въ внду 
многнхъ слуховъ, БоровекмШ Коннтетъ ватлаетъ товарнтанЪг 
что о выюдЪ ёороаехскаго Комитета изъ Российской Соц.-Ден. 
Раб. Партш и р^чн ве яяхетъ быть. БоронежсшВ Коннтетъ пре- 
красно поввмаетъ, кавимъ опасныкъ преиедевтоы-ь (^ТI^IЪ бы вы- 
ходъ рабочей оргавизацш, какой является Воро11ежск1й Коннтетъ, 
пзъ Рос Соц.-Дем. Раб. Оарпн... Намъ надо не 1:оздавать вовыхъ 
расколовъ, а настойчиво стрекаться къ объединению ис^1ъ созна- 
тельвыхъ рабочвхъ и соц^алистовъ въ одну нарт!». Прв тоиъ 
второй съ1вдъ быдъ съ^здонъ очереднынъ, а не учредательвымъ. 
ЦсЕЛЮчеше иаъ Партии нохетъ лвшь бить со парт1Йному «^уд^ в 
инА<ккая ор['аав»ац1я, ни саныВ Центральный Комнтет'ь, не нн^етъ 
крава исключать какую-либо соцйальдеионратическую оргаинзац]»- 
ивъ 11арт1и, Больше того: на второмъ съ^вд* принятъ ^'3 устава, 
1[о которому всякая органнзащя въ свон!ъ иЪстны1ъ д^лакъ ав- 
тономяп, а нотоиу Воронежски Комитетъ ви'Ёетъ полную возиож- 
пость проводить свои орган аз ац10н вые взгляды въ жвзвь а въ 
[1арт1Ю*', 

ЦаСЕОДЬЕО нанъ известна арежняя деятельность Воров еже кап^. 
1Сомнтета п „Союза борьбы", члены этикъ оргапиэацШ во мво- 
|'Н1Ъ вопросахъ сильво расходятся, какъ съ такъ вазываемынъ 
„большваствомъ", такъ а съ „ыеньши&ствомъ" варт1н. Т-^мъ 
болЪе желательно, чтобы представители втого особаго оттенка 
соц1альде110крат1в работала рука объ руку со всйии иарпйнын» 
оргавязац1Н11н. Саморасп)'в1ен1в Петербургской рабочей органвза- 
Ц1В, какъ и аналогичныхъ рабочяхъ органнващй въ Еквтернно- 
■ лав* н Одесс*, сд*дуетъ арав4тствоиать, какъ шагъ но нутп 
|*плочен1я вс*хъ парт!йныхъ снлъ." 

А вотъ что но нашло себй н11сто ва странацахъ новой Искры: 
„Въ нашей неирестанво ростущей 11арТ]В совершилось въ прош- 
лоаъ году круивое н важное для Оарт]Н событхе: состоя.1Ся второй 
съ*здъ Рос, О.-Д. Раб. нарт!н — представителей ея органвяацШ 
Созывъ съезда парна д'1ло очевь сложное и при услов^яхъ но-* 
вархическнхъ очень рискованное, трудное д1!ло, а потону не уда- 
внтсльно, что д^ло созыва съФада было исполнено далеко не со- 
тргиенпо и саиъ съ^здъ, ютл прошелъ совершенно благополучно, 
но не удовлетворилъ вс^ требовав!я, которыя къ йену предъявила 
Парт1я. Товарищи, коюрыиъ было поручено ков1|1еренц!еб (сов%- 
щав|емъ) 1902 года созвать съ*ядъ,— была арестованы и устра- 
ивали еыьадь Л1ща, выдшлен^ыя осЫчмъ томко нап^мвленгемь вь 
русской соилальдеяюкратш — иехрянекимь. Мпопя организаЦ1И 
С01|1альде)1ократовъ, во не вс1рявск]я, не были привлечены къ 
работань съ'Ьзда: отчасти потому задача съезда ио выработке 
программы и усошва Парт!н исполнена кракне иесовертеино, круп- 
лые ироб1^лы въ устав!:, пМ0гуш1в повести къ опасвыиъ недора- 
зунЪнаянъ", првзваются саивмн учаетнакаии съ'Ъэда. На съ^зд'^, 
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1!ами И|;крявцы расвв^юлись, н многие крупные д^атвлн Рос. Соц.- 
Ден. Раб. Парти нашеВ, р&ньше, казалось, ц'Ълнеокъ прняиивв- 
ш1е праграняу д'Ъйств1в „Искры", соавалв нежнвневность иногвхъ 
«я ,ввгладовъ, проводинШ'ь гммнымъ образомъ Ленинылч и Пле- 
мамовы.чъ. Хотя аа съ1Ь8д11 послЪдв1е в ваялв вер», во сила 
врактвческоЙ жвави, требования реальной работы, въ ряду кото- 
роВ стиятъ в всА невскрянцы, быстро нсаравдиютъ ошвбки тоо- 
ретвковъ в пвсл1 съ^вда уже внесла сорьеаиыя поправки. 
^Искри'^ симмо из.тьнилаеь и обпщаетг ввимательао прислуши- 
ваться къ т[1ебвваа1янъ д1ятелеВ вообще соц1альдвмократ1н. Та- 
квмъ обравоиъ, ютя работы сышда подлежшт пересмотр!) сл11- 
дуюшаго съ'Ёвда и, какъ очевидно для санВ1ъ участвиков'ь съ^ада, 
не являются удовлетворительнынв, а потому и не мтущими войта 
117, Ичртгю, канъ кепреложныя постагювлеп/я, но съ18ДЪ выасрвлъ 
положение д^лъ въ 11арт!п, д&лъ большой хатерхалъ для даль- 
<11йи1еВ теоретвческой в оргаввзааЬвной д'Ьятельаостн Парт1Я н 
ЯВВ.1СЯ сронядаммъ аоучвтельнынъ опытомъ для оба|опврт1Йной 
работы. 11остановлен1я съезда н устввъ, ииъ выработаввыИ, 
будутъ вс*ни органнац1Яяв приняты во апимаше, но 1(ног|е воз- 
держатся руководачтся исключ'ателъяо ими, аъ виду ихъ очевиД' 
янхъ весовершенствъ. 

Вороиежск)! Конвтетъ, новиная всю важность общенартгйвой 
рабиты, жвво отзывами на вс1Ё вопросы по оргавнаац1и съезда. 
Оиъ соэнаетъ всю важность пронсшедшаго на съ1;вд11, привп,т- 
гтвуетъ ноаоротъ, совершившгйся еъ „1[скр1ь'', сделавшейся Цен- 
тральныиъ Органонъ (главвииъ оргавонъ)". 

А вотъ выдержка иаъ лвстка Пет. Раб. Орг, („Соювъ Борьбы.") 
по Поел. Ивв. Бунда: 

„Союзъ Борьбы" саова прввываетъ товарищей, какъ ивтелли- 
гевтовъ, такъ в рабочв1Ъ, къ вавврйщен1Ю въ русло шнрокаго 
про.тетарскаго движента"... „Опытъ посл^Ёдннхъ рабочвхъ волне- 
в1Ё налагаетъ на васъ обававвость создать оргававац!», которая 
не только не была бы оторвана отъ нассы, во сливалась бы съ 
нею, выражая в яащвщая, какъ общ^е полатнческ^е в экононв^се- 
С1;)е ватересы, такъ в ве посредственны я нужды рабочяго класса. 
Въ освову такой органнвац1И должны быть воложены самостоя- 
тельность н самод1|ятельность какъ составаыхъ частей, такъ в 
отд'!|.1ьвыхъ члевовъ, ограввченныхъ только общинъ плавонъ в 
общей цблью борьбы". „Союзъ борьбы" прввываетъ русскую ре- 
волюЦ10Нную нателлвгенц1Ю откаваться отъ вредныхъ вдей заго- 
вора и увазываетъ ей товарищеское н^^сто въ рядахъ рабочей 
арн1и". Лнстокъ вакввчивается слованн: Да здравствуетъ нех- 
дунвродвал со1[1альденоЕрат1я 1 Да вдрввствуетъ русская соц1вдь- 
жеяокрвтическаа рабочая парпя"! 
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Борьба за трет1й съ%заъ1 

По 1|1р1 того, висъ выаеанлось, что всЪ попыткш 7^ 
дакц1ю вовоВ „Искры" встать на нарт1Внгю точк; врЬн! 
■атьсяотъ деворгяниваторсЕой политики и недостоЯишъ ар]ено1ъ 
борьбы не прмводктъ ни къ какои; ревультат;, рядъ кокитетавъ 
одиаъ ва друтимь приюдатъ къ тоЗ мысли, что еднЕственнынъ 
вн10Д<«ъ изъ гнбвльнвга для парт1и кркяяса является соаывъ 
парт!1иаго ег^ца. 

Вотъ атн резолюц1н: 

Резолюкгя Ехатеринославскам Комитета отг, 37 фее. 1004 1. 
Въ В1ДТ существующнхъ и все обостряющихся конфликтовъ 
внутри нарт1и, ведущкхъ къ уненьшенш сплоченности дарт1и н 
препятствую щи п ей осуществить выступающи передо ие» те- 
перь огрояиыя вадачи, Екятерив. Кож. едиятлаеяо востановалъ 
выравить свою увЪреянесть въ бевусловноЙ нвобходшости третьего 
съ^да я требуетъ, чтобы цевтральиыа учрежден!! привяли веЪ 
н^ры въ устроевШ его въ возможна бодФе бливконъ будущеиъ. 

Резолютя Кавказскаю Согоаншо Хомитета. Въ виду продол- 
жающейся неурядицы въ нашей партии, иы прияываенъ жЛ дей- 
ствующее въ Россш конитеты сплотиться вокругъ Ц. К. и про- 
сить его: 1) Принять послЪдв1я и саиня анергичныя нйры къ 
устраненш иеиорнальпыхъ отиоп1ви1й между ввнъ и Ц. 0., яе 
Д'Ьлаа при втонъ никаких^ уступокъ меньшинству въ стрежлвИ1М 
его быть во что бы то ни стало нредстввленнымъ въ Ц. К. 2) 
Если же иослЪдц1я попытки Ц. К. ие вриведугь въ установленш 
добраго мврв въ парт1и, то просить Ц. К. немедленао нристуаить 
къ оргаивзвц1в парт1йввго съ11вда, дабы полохвть воиецъ тому 
вевыпосимому ноложен!ю вещей въ парт1Н, при котором*!, стра- 
ницы Ц. 0. наводняются статьями, въ которыхъ личный ошибки 
и лнчвыя искательства отд^льншъ члеповъ меньшинства, по га- 
конанъ своеебрааиоВ диалектики, превращаются въ свою противо- 
положность, вслФдств1е чего партийный органъ авла^.тся ареной 
сведеий лнчпыхъ счетовъ, не ин11ющихъ ничего общаго съ вада- 
ч айн идей наго руководвтельства. 

КавклвсктЙ Союввый Коннтвтъ. 



Резо.1'тпя СМесекаго Комитепга. 
Наша парт1я въ настоящее время переживаетъ тяжелый виут- 
ревнШ кривись. Обяванность квеъ отдельных» 
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члевовъ 11арт1И, такъ и клждоВ парт1Вной оргаввмц1В, всФии 
силвнв содЪНствовать скврМшеи; устравев1Ю втого крвавса, 
Одесек1б Коивтетъ, прнЕвавав эт» и ввдя, что 110Л11жев1е вещей 
съ каждынъ днекъ ставвввтса все б1>л1е в болФе вевыяосшннъ, 
посд'Ь тщательваг» и всесториввяго 1)бсуждев!я вовроеа едино- 
ыасио врвшелъ еъ оаред1^еввоы]г его р%шев!ю. 

Однако, прежде ч1нъ виожвть свое ваключен1е, Одесек1В Ко- 
ивтетъ счятаетъ необходвныкъ, хотя бы въ крвткихъ чертахъ, 
указать на "Л обстоятельства, которна, по его глубокоиу у<И>жде- 
а1ю, привели парт!» къ талону полохен1ю, Въ аер1одъ расав1та 
тиъ навываонаго „з во вон иена" въ твор|и я „кустярни честна" съ 
яДеновратввиоиъ" ва практвЕСЁ, въ области оргвви8ац]0нвоВ, въ 
пер!одъ всеобщаго рвабродя, шатан1а н оапортувввма, возвнкла 
„Искра", съ вено и твердо уставовлеввыии прввциааии рвволю- 
Ц106НОЙ С0Ц1 ал ь демократ! я въ твор1в, не нен^е левыми и опредФ- 
ленвыма началами партийной оргввЕвац1н въ области практнче- 

Съ перваго же два своего сушествовав1Я „Искра" вступали — 
н ае ногла не вступать ~ въ борьбу со старыми, укаванвыми 
выше направлвв^ят вашей Пар'[1Н. Борьба ата была упорная, 
аеирернвная, страстная! Въ течвв^е дву1Ъ съ половвнов» лЪтъ 
оаа велась дружао и аеутоиимо. Въ ковц! этого пер1ода веАшъ 
стало вяватьсл, что вдов „Искры", въ томъ с|исл'6 и оргаанва- 
Ц10ННЫВ, восторжествовала въ вашей иарт]Н н что иоиентъ лак- 
вадац1а третьего псрЬда, наконецт,, насталъ. Говоря точв^^е, 
казалось, ваствл'ь «оиентъ санкщовировать вту лнквидаи1в> в 
формально про воя гласить идейное и оргамсзангонное единство 
аарт1и, выработать строго-опред11ленныа нормы для дальнЫшаго 
существовав! я в фунЕц1оавроввн1Я парт1я па повыхъ началахъ. 
Совершать в завершать это могь только съ^адъ, какъ верховный 
органъ в выразитель вола партии. 

Иеобходииость самаго съ'^ада и его аначев1е, какъ высшаго 
органа парпя, поста в о "лев 1а котораго беаусловно обвввтельвы 
для всев парпв, прванавались онать гаки вс^ми, и были всао в 
отчетливо выражены въ уставЁ второго съ1ада, выработан аоиъ 
Орг, Кох. и вряялтоиъ вс{|ма органваац]яиН' Съ^эдъ втоть, яа- 
конецъ, состоялся. Оаъ дружно иравалъ программу аарт!и, рядъ 
практвческвхъ реаолщ1й, утвердЕЛъ ъек освоения черты орга- 
аваацЬннаго плава „Искры" въ вяд'6 устава аарт!и, осущест- 
вляя этотъ планъ распущек1емъ отд11дьаы1ъ нелкахъ грунпъ 
(группа „Борьба", гр. „Южный Рабоч18'' и др.). Но при обсуж- 
ден1Н § 1 устава окааалось, что среда „искроваевъ" было — 
аебольшое, правда, число людей, плохо поннмавшнхъ оргаянва- 
Ц10нные правцвпы „Искры", свособныхъ защищать онпортувасти- 
чесиами 1ласужден1яма весьма ошибочные ввглады. Когда дошло 
до выборовъ въ цевтральвыя учреждев1а а&рт1а, то изъ втяхъ 
непосл^довательаыхъ а неустойчивыхъ аскровцевъ, которыхъ но- 
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сношали поддержать вс1 неискравцы н првв1(Нп1альво ваияевйе 
выдержанные соц]иьде1101сраты, н абравов&лось неньшивство. 
Большянство (ставшее большинствояъ иослЪ ухода Бунда) соста- 
вила тЪ, кто последовательно отстанвадъ В0В8р1|н1а революцшнноВ 
С0111альдвноЕрат;и в боролся со всякий увкой кружков щнноЙ, въ 
каки1ъ бы „высоюпоставлевныхъ" коллег]яхъ ова не таяласв. 

Продолжая свою работу, съ^вдъ приналъ ц1лый рядъ поста- 
новлешв, ЕОторна — все равно, првнвиаются ли единогласно 
вли только большннетвомъ голосовъ — обяватвльвы для всеВ 
вартя, для вс^Ьхъ члевовъ ея. Это, наконецъ было категориче- 
СЕН выражено въ тстав1 Орг. К., но оказывается, что иеньшивство 
участнвковъ съ^^да, съ того врекевн, 1акъ оно сд11лалось иевь- 
шивствомъ, снотрнтъ ва ото д1ло совсФмъ 1ваче. Ж вотъ, ют- 
часъ же восл!) съезда оно начннаетъ неслихавную, ведостобную 
по своему характеру автнаарт1Йную борьбу противъ постановле- 
и18 съезда, противъ уставовлеиныхъ вмъ цонтральвыхъ учрежде- 
В1Й парт1В, стараясь дискредитировать квкъ эти учрвждеиЕя, такъ 
и 8начев1е всего съЪвда, какъ выразителя верховной воли парт;и. 
Прикрывая свачаха свое деворгавиваторекое поведение такими 
фразами, какъ; „лояльный боЙБОтъ", „въ ранкахъ иарт1Йваго 
устава" и т. п., иевьшввство само срываеть съ себя вту „лояль- 
ную" маску ва съ'Ъзд'Ь Лиги, гд^ уже открыто нопираетъ постанов- 
ления съезда, ивд'Ьваетеа надъ уставомъ парт1н и ея Ц. К. Такъ 
кончается, такъ сказать, вервыВ пер10дъ столь славаоВ борьбы, 
иерЕодъ вреинущесгвенно подс1Живав1й, сплетенъ, внтригъ и про- 
чнхъ достойныхъ пр1емовъ, завершившейся башенными криками 
„жандармы", „кавакв" н проч. во адресу звщитниковъ постаиов- 
лев1В нартШяаго съезда в Ц. К. въ томъ чвсл^. ПоелФ втого 
одинъ взъ членовъ Д. 0., Цлехавовъ, исходя, повидвиону, изъ 
самыхъ лучшвхъ намЁрев!й и во ивбФжан1е, по его мв^в^ю, 
раскола въ парт! и, север шаетъ печальную, чтобы не сказать 
больше, ошибку в, ц^ною выхода Ленива нзъ редакщн съ одноВ 
стороны и вопреки вол! съезда — съ другой, кооптируетъ всю 
четвертку, изъ котороВ трое были не выбраны съ{1здамъ. Вм1ст1 
съ т4мъ в не смотря ва врежв[а свов ожесточеииыя вападкн ва 
меньшинство, Плехановъ становится на сторону посл^двяго в ао- 
м^щаетъ въ ^ё 52 „Искры" статью, которая, изъ какихъ бы бла- 
гвхъ нам%рев1В авторъ ея ни исходилъ и как1я бы исключетель- 
ныя обстоятельства онъ ни нхЪлъ въ виду, во ясакоиъ случае 
даетъ новодъ къ разлвчннмъ Т0ЛЕ0ван1амъ до оппортунизма вклю- 
чительно. Съ момевта перехода „Искры" въ руки вождеВ мевь- 
швнства начинается второй, литературныВ, пвр(одъ борьбы мень- 
шинства съ рФшев1ямн съезда, съ о рганввац Ровными цриицннани 
„Вскры", иолучжвшнми торжественное признание на съ^зд^, в на- 
ряду съ зтимъ ^ заигрыван1в съ такъ называевыми „зковомн- 
стаив", безъ единой попытки ясно и опредЪлевво взложнть, каки 
именно возвр11н1я н какихъ именно „экононнстовъ" нризявлв 
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вдругъ [грвввльяынн новая „Искря". Появляется съ одной сто- 
ровы довольво рывообравнва литературя, свачала въ рукопвсвомъ 
■■д1 I предвааавчеввая яншь для ооред^левиаго круга читате- 
лей, для „свовхъ*' '), съ другой— сер1я статей въ самой „Искри", 
Еакъ, вяпрвн^ръ, въ Дё ЪЗ статья „Нашъ съФадъ", совершенно 
ложаа освйщаюоця происходившее на съ^здЪ, фельетоны П. Лк- 
сельрода въ .<ё 55 в 56, разносящее цевтралвзнъ „Искры" в про- 
водящЕе оадъ флагохъ соцшь демократ [в ойрыввя анархнческвхъ 
■дей, опттортуввстяческви фразъ протнвъ „якобввствв", бурху- 
авво-вндввядуалнствческв1ъ раасужден^Й, докевствующяхъ оправ- 
дать ведостойное поведев1в невьшввства и т. п.; въ тожъ же № 
53 — яаигрывавтв съ „аковонястамв", въ ^ё 58 — статья Мартова 
вротнвъ Леавва и вообще большивства, статья, хлестюетн ствля 
которой ногь бы подавндовать санъ Ввкторъ Буренняъ... И вто 
поел! того, кагь редакц1я торжествевно яаявнла въ отв1тъ на 
неоропущевиое пвсьно Левин1ц что она прябережетъ страницы 
.Искры* для объективной, ирввцнпеальвой воленнки! Каковъ 
объекте вваиъ, кввова орввцкп1альвость ! — Охвдаеиый ннръ, 
котораго такъ жаждалъ нудрый шИ Олехавовъ в ве кевйе его 
жаждали остальвые члени большввства, не васталъ. СдФлаввыя 
вопреки вол1 съ{|яда уступки во удовлетворвди меньшинства. 
Напротипъ. Оно меньше всего думало о ннрб и удовлвтворен!я 
■ненно въ этотъ конентъ, т. е. посл1| получен1я этихъ уступокъ. 
Водворившись въ яиц1| свои» вождей въ редакцди Ц. 0. и въ 
Сов'Ьт!), меньшинство вааобяовило свок1 борьбу съ Ц, К. съ новой 
свлоб. То, что ему было дано ради нвра в въ устранена пар- 
Т1Йнаго раскола, оно немедленно пустило въ юдъ, кввъ оруд|е 
дальв^ЙшеЙ борьбы съ Д. К. Стремясь дискредитировать и нода- 
ввть ввбравный съ1вдонъ Ц. К., меньшввство оронввольно втор- 
гается въ область фувкц|й, воаложенныгь сЫвдомъ исключи- 
тельно на Ц. К., съ каковой ц1лью носылаегь взъ Ц. 0. особаго 
делегата но коиитетамъ для вавл8Ывав1Я непосредственные сноте- 
«гй съ Ц. 0. по части не только составлены и ввдввЕя листковъ 
и брошюръ, во и транспорта литературы в вроч. Смыояъ пред- 
лохен1я втв1ъ непосредствен вы 1ъ уелугъ слвшеомъ ясенъ, чтобы 
оста вваливаться зд^сь на вемъ. 

Не огравпчвваась втвнъ, редавц1я раасылаетъ циркулярвое 
письмо по конитетямъ, въ которонъ на ряду съ грязными нввад- 
вамн на Ленина силится расшатать ориваипы централизма, тк 
самые приндвны, за которые „Искра" твкъ упорно боролась съ 
самаго. начала своего суш.ествован1а н которые съФвдъ привналъ 
н ностановилъ проводить въ жизнь. Ыакоиецъ, въ СовЪт^Ё, тот- 

*) Впосл^дств!и литература эта появилась въ печати, во, гь 
сожал'Ън1ю, въ н'Ъкоторыхъ про изведен 1я1ъ были сделаны иан^яе- 
и!я, внпущевы или передЬяавн нЬкоторыя стввш]Я неудобными 
1ГЬста и проч. 
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чаеъ пж^! торжествен наго зивлев1я члевовъ изъ мевьшвнст» 
аарТ1и, что овв ве будуть подьаоваться своакъ преобладвв1охъ 
тамъ для давлев1а на Ц. К., орввннается, несмотря ва протесты 
члевовъ нзъ большинства, ре8олюц1я о кооптац1н въ Цент. Кон. 
представнтелеб меньшинства. Таково положен1е дЪлъ въ нарт1И 
■ъ настоя Щ1Й иононть. Резюмируя свое отношен {е къ нему, 
Одесск1Я Комнтетъ ваавляетъ: 1) СъФадъ есть высшее учреж- 
деше парт!!, ъсЬ р11шен1Я котораго бевусловно обяватедьны 
для всЁхъ членовъ н аргавнэвп^й парт!н невавнснмо отъ 
того ~ приняты лн эти р1шен1я едвногласво нли простынъ 
большинствоиъ голосовъ; 2) оставш1е<!я въ меньшинстве второго 
съезда, упорно отказываясь разъяснить ж защищать свою арин- 
цвп1альитю иозиц!!) ня страваца» Ц. 0. йарт!и, аат^яли пм'Ьсто 
того мелЕую лвчвую борьбу протввъ нэбрапныхъ съ^вдомъ цен- 
тра льныхъ учрежден! В, не останавливаясь передъ рЪшен1янн 
съезда; 3) борьба вта, сопровождаеиая всякими „боЁкотани", 
интригами, нодснживаИ|яии, внося расколъ и вввимное педовЪр]е 
внутри парт!и, направлена была еъ подрыв; дов')1р1а во вновь 
избраанывъ цевтральвынь ;чреждея1янъ: ова внФла въ виду 
ааторноаять н наралиаовать нолохнтельвую работу этихъ учре- 
ждев|в; 4) этвнъ путенъ невьшивство стремилось и стремится 
перед^Ьлать р^шен1а съезда прежде всего по вопросу о составе 
цевтральвыхъ учрежден!!, добиваясь введев]я туда дяцъ, ваб&л- 
лотироваввыхъ съ^здомъ при выборахъ; доствгнувъ (и ирн 
тот не путенъ убФждеша товарищей, а путенъ дразгъ и вря- 
ной подготовЕи раскола) въ звачвтельноЗ иКр! сыонхъ Ц'Ьлей, 
а нхевно водворившись въ редащ1и Ц. 0. и Сов^т^, невьшин- 
ство не только не успокаивается па 9тонъ, ио польвуется сво- 
■мъ новынъ положеЯ1внъ для дальней шаге передфлывав1я ре- 
вультатовъ съезда, то есть, попросту, ставитъ себя выше съезда, 
открыто надеваясь надъ „божественностью" его, другими сло- 
ваии, иадъ обязательвостьм его р1шен!й для иартш, — тугь 
кончается борьба меньшинства зи власть и начинается его борьба 
при }юмоши властв; 6) продолжая еще бол1|е усиленную борьбу 
аротнвъ Ц. К., еще ве попавщаго въ ихъ руки, невьшвнство ве- 
медлевво по своенъ водворении въ релйкц1н открыло ноюдъ но 
всей лйв1и противъ оргапизацшнныхъ првициаовъ старой „Ес- 
кры', принятылъ съ^здомъ; 7) пенимо областв оргаввзацшнной, 
йоворотъ д1|лветса также (хота и не такъ решительно) въ об- 
ласти теоретической, вакъ, ваприм-Ьръ, ваигрывашс съ „эконо- 
ивзкоиъ", оппортюнивмонъ, повторение анархическвхъ фрааъ, 
обвииеВ1е въ „односторонности", ибуржуазпости" ныи'Ьшвяго 
ванравлешя вашеЁ соц 1 ал ьденок рати ческой политической борьбы; 
8) предорнниная в<Л эти нападки, пыв^шияя ,Искра„ пигдгь ни 
разу не выставила своей положительной повиц1и въ разбираеныхъ 
вонросахъ. 

Въ виду всего этого, Одесск]й Комнтетъ, считая .Пйведен1в и 
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д'Ьйств1в иеньшяаства противоречащий я поставов лвВ1 и нъ съ'^ацл, 
вреАНнхн для ннтересовъ абще11арт1Внаго дЪла, р^зко осухд&етъ 
К11съ свныВ 1ара1теръ борьбы неиьшиветва, твкъ и т% прйеиы, 
жоторыни оно I10ль8^ет(^я въ этой борьб!, съ глубоквнъ сожа- 
д)н1енъ Еовстатируетъ, что „Искра", привнавная съ^вдояъ въ 
ввд; ея вполне опред^ленваго н вспытавяаго яаправлен1я цент- 
ральвынъ оргавомъ оарт1ж, съ момевта своего перехода въ р;кн 
■евьшннства снльво стала иЪвять свою фаа1ааом[к1, все бвл11е 
переставая поюднть на ту старую „Искру", которая была утвер- 
ждевв съ^вдомъ. Все это вн11ст1) взятой ввоснтъ въ вашу парт1ю 
полную двяиралнваЦ1ю и дезорганнвацш, отв^тстоевность ва но- 
торую всец-Ьло падаетъ аа такъ назнваемое „иевьшивство". 

Едвнственнынъ же выходамъ иаъ втого невивосвнаго ноло- 
хеа1Я, по глубокому ув*ждвнш Одессиго Комитета, это— скорМ- 
Ш1К созивъ 111 еъЪэда. Еоторый только я мохетъ полежать ко- 
ненъ атоху совершенно яеворнальвону состоянию. 

ОлесгкЕЙ Комитетъ прнаываегъ остальные комитеты парТ1Я 
приткнуть кь его требевав^ю соаыва 1И съ'Ъзда. 

ОдессК1в Конитетъ 
Росс1вской Соц.-Ден. Рабочей Парт1я. 

Мартъ, 1904 года. 

Резо.1юа1я Тверскою Комитета. 

По поводу „воваго курса", прввятаго Ц. 0., начиная съ^ЁЗ^, 
Тверской Коиитеть счвтаетъ необюдиныиъ ваявить следующее: 

Съ фориальвой сторовь! Тверской Кояитетъ пе скловенъ былъ 
бы ярвдавать особаго значеи1я тону факту, что Ц. 0. сталъ въ 
дМствнтельностн органохъ „меньшинства" парт1и, еслв бы толь- 
ко идейная жи^нь парт1и была вообще предстаалена въ Ц. 0. 
достаточно полно. Но аа посл1дн1е м$(;нцы возвр'Ъв1Я „большин- 
ства" партш яаюдятъ сев* м-Ьсто на стравяца1ъ Ц. 0. почти 
асиючнтельно въ фориЪ револю[[18 комитетовъ. Но воявтеты 
ве литераторы, а резолюцЕв не статьи, н сжатая формулировка 
т(1ъ ИЛИ нпьиъ руководящнхъ привдвповъ ве можетъ вахЪнать 
жхъ снстематнческаго развитая в осв'Ъщеии, хотя, ножеть быть, 
в предстввлаетъ очень благодарный объектъ для литераторской 
нолеииЕн, н потому нельзя не орвввать нын'ЬшпШ сношбг веде- 
ния Ц. 0. слишЕояъ одностороняниъ. Редакция Ц. 0., поввдянояу, 
слишконъ лЦентрвлистнчески" поняла свою аадачу ндейнаго 
руководства, полагая, что можетъ „вести" всю партию, куда захо- 
четъ, на считаясь съ господствующимъ парт!Йанмъ твчен1е]1'Ь 
даже въ такой степени, чтобы дать ему возможность законченно 
высказаться. Особенно неестественнымъ, съ формальной точка 
врйн1а, кажется тотъ фактъ, что органъ, нздаюш1Йся на средства 
всей иа|)т1н, становится орган ом ъ свстената ческой борьбы ея 
„нелыпннства" протввъ ея „большнветва". 
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Что касается самаго и»держан)я поленпкв Ц. 0. протип 
„большинства" партии, то ТверсЕоВ Конитетъ полагаетъ, что по- 
ленжка втв съ саиаго иачалк стонтъ на лошной почв!. Въ ос- 
вов1 нолемнкн положены бвюпорвыя ныелв, что централивац1я 
яе есть благо сана по сеМ н что партШяая дпсцналнна есть 
средство, а не ц^ь нашей борьбн. Но держась въ пред1ла1ъ 
эти» обшнхъ иыслей, полехнка безплодяа я бевсодержательнв. 
Вопросъ ваключается именно въ тонъ, какал степек» пентралнаа- 
цл н парт!Внов днсцвнлнны необюдниа нри соврененяыхъ 
услов1я1ъ, чтобы достигнуть ц'Ьли, т. е. победы надъ врагами. 
Вопрось этотъ ножно решить только со[10ставлен1е)1ъ еашяхъ 
силъ и свлъ протнвниковъ, нашигь формъ 01)гановац1в и ихъ 
форжъ оргапнэац1и, нашей парпЙяоВ дисцнилпны н нхъ партИ- 
ной дисцаплииц въ связи . со всей всторнчесяой обставовкой мо- 
мента. Этого мы до снхъ воръ ве наюдвнъ въ лоленвческвхъ 
етатьахъ Ц. 0. Въ частности ко Тв. Кон. полагаотъ, что во отпа- 
швя1ю къ нде4 партЮиой двсцнплнны редакц)» Ц. 0. вавяла 
особенно ошибочную повяц1ю. Слабость втой днсципливы есть, 
правда, неиабЬкноо вло въ молодыхъ нартаяхъ— во тЪиъ вакн1е 
бороться съ этииъ алоиъ, я не ваявнатьгя е1'о овравдав1енъ я 
едва лн не во8ведев!емъ его въ принцяпъ. Требуя уввкев1в къ 
„аиархичесЕВиъ склониостянъ" отд^льныхъ члевовъ парт1в, ре- 
даЕц1я и ,,>1еньшннства" становятся ва тотъ вуть, ЕоторыЙ дол- 
жевъ въ дальн1|йшеиъ врввеств вгь къ раярыву съ рабочвнв 
массами. Д'кло въ тоиъ, что, какъ бы вв былъ по своинъ тялак- 
тяжъ ц^невъ отд^дьвнй ивтвллигеятъ-революдЬверъ, рабо'|[й всег- 
да будеть склоневъ рааеыатрввать проявление его „авархичес- 
квхъ склонностей", варушающвхъ „парт|8ную двсцвплину", какъ 
своего рода „штрейкбрехерство". Л съ лрвнанв1альвой пролетар- 
ской точкв 8р^н1я „аяархвчеСЕВ" д1|йствующ1Й революцЬнеръ 
настольЕо хе вредите простого нарушителя стачан, насколько 
парт1Йная оргавн8а1ия для общаго рабочаго д'Ьла важнЪе случай- 
вой н временной стачечной оргвии8а111н. 

На основая!в всего нвлохевиаго. Тверской Конитетъ пплага- 
етъ, что соврененное ноложен1е д^клъ въ иарт]и крайне неесте- 
ствевио и что съ нинъ необходимо таиъ или иначе поеончвть. 
Въ ввду безревультатвости волытокъ выстихъ уч1)ежден1Й пар- 
т1в ввести борьбу .невьшвиства" съ „большннствомъ" въ ранки 
устава. Тверской Коиитетъ считаетъ необюдинынъ виЪшатель- 
ство иарт1Я, требуетъ немедлевнаго сеанва третьяго съезда и 
пржглашаетъ остальные комитеты присоединиться къ этону тре- 
бонан110. 

Тверской Комвтотъ вроситъ напечатать эту резолюп1ю въ 
блнжаВшемъ ноиерЪ Ц. 0. 

Эта резолющя была нрввята на общенъ собрав1и Тверского 
Кокитетв 19 апреля четырьмя голосами противъ одвого. Това- 
рнщъ, голосовавшШ противъ съ1.1да, мотрвнровалъ свой нротестъ 
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всиючите1ьвостьк положения, соэданнаго Русско-Японсквй вой- 
ввВ. Остаяьниб же товарищи ползали, что эта всключвтель- 
■ость положен!! является лищь однниъ ввъ нотивовъ неоЛюдн- 
мостн возножво скор%вшаго ]гпорядочев1я парт!йн1нъ д1клъ. 
ТверсЕоЯ Конятетъ 
РоесйвскоЙ Св111альдемократвчес1ой Рабочей Парт1н. 

Заявлелге Сйбирскаю Союза.. 

Товарища! На съ^8Д'Ъ, какъ ивв1стио, не проивошло яниа- 
1нхъ существеннтъ принцнп^альнндъ ра1иоглпсП*'). Неньшвв- 
ство откололось отъ 'большинства по вопрос; о выборЪ въ цен- 
тры н отчасти по вопросу о соотиошеши Ц, 0. в Ц, К. Но и 
втотъ посл'Ъди1Й вопросъ тоже ив иохетъ считаться прняцнц!- 
альнннъ, таиъ кап онъ дебатировался ва съйвд^ икевво сап 
вопроса практической целесообразности сь точки ар'Ьи1я того влн 
другого субъективнвго отношешя иъ лнчнону составу цеи4р<юъ. 
Но вотъ съЪлАЪ вавовчнлся. Неньшииство, „недовольное с«ста- 
воиъ цеитровъ", составило оппоаицш въ парт1и; ряаъ'Ьхааш^еся 
стороиниЕи этого неньшииства начали горячую агит1Ц1Ю иротввъ 
варт1Йнаго большинства. Ц. 0., благодаря непонятной нааъ сла- 
бости т. Нлехавовв, вскоре оиявалсн въ рувахъ пар1!1наго иевь- 
шннства. Только съ этого времени и начинается д18ствитвльнаа 
снута въ нашей партии. 

Ин^я въ рукахъ своихъ такое могучее орудие агнтац1и, как» 
Ц. 0., „меньшинство" суиЪло восиольевввться вмъ въ сюияп 
вида», но не съ ц^ыо водворен1я ивра въ парт1И, о чемъ ово 
такъ громко говорило н говорить яо сихъ поръ. „Терпимость" 
— ловунгъ, прововглашовны! ва съ^вд! „неньшивствомъ" въ 
спорахъ о вабор! въ центры, со съ1|ада былъ перенесеиъ внутрь 
широкой массы парт)Вны1ъ работинковъ, какъ приниип^олмое 
равиоглас1е. &ъ ионерахъ „Искры", перешедшей въ руки меиь' 
шинствв, стремление придать бывшниъ равноглас1ЯНЪ нриицив!- 
альный харавтеръ срагу же ирнняло довольно опредиеиный 
■идъ. Это былъ не пряной, открытый ватнекъ аа противника, 
а окольное, обюдное дискредитирован1е „большинства" въ гла- 
вахъ д'Ьйствующнхъ товарищей, мало или почти совс1|нъ не осв^Ь- 
донлеаныхъ о харавтерИ! столкновения на съ1вд1. Оривывъ въ уме- 
ренности проввучалъ внутри партш, не равгляд'ЬвшеЙ еще и ве 
понявшей причины такого поворота, р^^кинъ ДЕсоонавсонъ со 
вс^мъ прошлииъ искровской борьбы и заставнлъ поднять голов; 
всФхъ т111ъ, кто такъ или иначе несогласевъ былъ съ „догмой" 
ортодокс1н. Дли широкой массы д^Йствующпхъ товарищей этотъ 
пршыкъ былъ ошеломляющей веожн данностью, ибо она только 



*) Если, ве считать $' 1 устава. 



что воиор1нял& нвъ того же ясточввка са&с1тельа1ю строгость 
къ св6* и другжиъ. 

Это была первая встуантельвал нот. Но в тутъ свявь межд; 
„(юльтввст1011ъ'' влв, в^рв1е, иоввцхей большвветва на съ1гд1 
и „соОакевя чески нв" орйенаив оргаввзаЦ10вноВ политика (къ че- 
му очень скоро агитацЫ „Нскры" свела „ветвроииость") была 
чисто форнальвоВ, 

Строгость атношвн1Я п|>н выбора въ центры или етреи11еи1е 
оФеапечить твердый искровск'в курсъ въ Ц. К,, съ одноВ сторо- 
ны, и „при но линейные", „собакевичесие" □р1е11ы въ оргавнзац!- 
овны1ъ отвошонихъ, нередко встречаемые въ практике вашнъ 
комвтетовъ н обусловливаемые, конечно, общей слабостью и не- 
умЬдостью парт1йны1Ъ работвикйвъ — съ другой стороны, — 
лто два авленЫ швершевно равнаго порядка, свявать которыа 
возможно лишь формально, но не фактически. Конечно, „соба- 
кевнчесие" пр1ены мослн ароявнться в на съфвдЪ, но объ атонъ 
ны ровно ничего ве слыхалв, да в не в&к детали борьбы на 
съ^8I^ могли дойти до вашего слуха (врввонннмъ заботливое 
соображеи!в „Нскры" объ особаго рода пввтерференцхи" въ 
.4 53). А не знаа вс11хъ деталей б|фьбы ва съ1зд1:, масса д1й- 
ствующи1Ъ товарвщей въ Росс1н не мохетъ, конечно, в р1твть, 
была ли „большинетвомъ" при выбор1| въ центры проявлена 
вволн!) ваконная в веобюдимая строгость или „собакевичесюй" 
пр1емъ? 

Въ такое время, когда строгость отношен1я къ своннъ прин- 
цинамъ далеко еще не окрепла въ нашей [1арТ1и, прововглашеше 
принцииа терпимости вообще [хотя нотомъ и □ рот вв о состав ляе- 
наго „собакеввческинъ пр1енанъ" въ оргавизааЬвноиъ д1л11 бо- 
л^е ч^мъ оаасво. Вместо благод'Ьтельваго возл'ёВств!я и исправле- 
шя д11Йствующи1ъ оргеня1ац]В въ д^л1Ь виутр11-парт1Йны1Ъ от- 
вотен1В, „терннмость", прововгла шейная »1аки.мг образомг, могла 
бы скорее всего снова, какъ прежде, — ють на время н въ совер- 
шенно иномъ образе!— толки уть теор!» ва жертву практике. В1|дь 
то, что „терпимо" съ точки ар1н1я оп порт «они в на, нередко явля- 
ется ареступлев1еиъ съ точки 8р4|П1а ортодокс!и, а то, что 
оцпортиннстъ назоветъ „собакевическимъ пр]емамъ", съ точки 
врйн1Я ортодокс1в, йудетъ сиасительиой строгостью! 

Лрвиципъ „терпимости", провозглашенный ради оправдания 
поведвн]я иеиьшнвства ва еъЪвдФ и двСЕредитирйввв1а поввцйи 
большинства, широко раетворнлъ ворота въ пар1]ю раньше, ч^мъ 
руководлщхе центры яад/ълили, эту последнюю ревохюц10ВИО-крн- 
тическнмъ масштабе мъ. 

По разъ задавшись ц1Ьлью во что бы то вн стало дискреди- 
тировать большвиство въ глазахъ царт1и и не им^я возмож- 
ности прямо иаобразить повиц!» этого большинства въ вид'к по- 
ЗИЦ1Я Ообакевича, меньшипство, или,. Искра", стали выисвввать, 
подхватывать и раздувать и иого численные промахи и дефекты 
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роес1ВсЕ1ХЪ конятетопъ н совершенно произвмьно свавывать вхъ 
съ позицией большинства нп съ^вА'Ь. 

Д1и1о велось в ведется до снхъ поръ м'Ёдующвиъ образонъ: 
Бодьшввство, вбравовавшееса на еъЪйцЪ, не вадФвается иряко... 
Орочнтавъ въ ,Дскр1" ту или явую приац1111яльную статью, 
читатель внднтъ лвшь про11а1н н ошибки того или иного канн- 
кета. Мбог1е нвъ атнхъ промахов'ь, въ «ущностя, ие стоятъ 
ужъ слишЕонъ большого внинан!», вакое, однако, уд^ляется 
вмъ „йскроб"... Достаточно было отиктнть, спокойно равъ- 
яснить, я ошибка, вероятно, навсегда била бы устранена. П 
добивайся неньшнисто то.пм исправлен1я этнхъ дефект овъ, 
ие им1|й оно, Ерон1; этого, никакой иной цФли, въ „Искр!)" вя- 
когдн не проявилось бы такой переоценки вахнос1'н' разныХъ 
„ошнбокъ" я столько страстности по отношению къ оустинъ пе- 
ло чанъ. 

Но въ таиъ то н дЪло, что въ интересахъ меньшинства 
представить эти мелочи въ чудовнщнонъ вид!), напугать нарт[ю 
нрнвракомъ выростающеВ „ереси", назвать эту „ер«сь" „утопя- 
чесЕИМъ", „бюрократически ^гъ" и т. а. централнанонъ и неза- 
метно, Чисто словесно-вн^шннмъ путенъ связввъ свою крнтик] 
съ позиц1ей большинства на сь^зд'Ь, взвалить, такинъ образомъ, 
на шею поел'Ьдняго вс1Ь „гр{|хи", изловленные „Вскрой" въ об- 
шнриомъ нор4 оартШноЙ жизни. 

Читатель, внимательно проснатривающ1Й въ „Искр1|" одяу 
статью за другой, не ножетъ не согласиться еъ гЬнъ, что всЪ 
он'Ь бол^е или мен^е юроши, что придраться совершенно не къ 
чему, но что всЪ еяЪ, разсуждая о различныхъ дефектах» нартИи 
ной п1)актикн, ниноюдоиъ, между стракъ, бол1е или менЬе ясно 
укавываютъ на какого то главнаго виновника настоящего „грЪ- 
юнадени", оставгиагося гдЪ-то нозадн... иа съ113Д'Ь. 

Такъ шагъ за ][!агомъ — не путенъ логики, а путеиъ сдо- | 
веснаго (внушения— читатель прнюдитъ къ вЪр1к.. въ „грйхода- 
ден!е" большинства и настраивается онповяц1онно, чего только н 
добивается меньшинство. Какъ будто икеяно большинство — одна 
часть партш, а не вся парт1я въ ц1ломъ, вкиовно и ответствен- 
но въ припип1альноЁ и практической слабости россШской соц1- 
аль-денократ1и! 

Большинство, вероятно, не менее горячо стало бы бороться 
нротявъ 1-Ьхъ отвбокъ и 8вблужден1Й россШской сац1альдв»о- | 
крат1я, протнйъ которыхъ теперь ратуетъ „Ескра". Бе ик1я иной | 
Ц'Кли, кроме скорейшаго нсаравлен1я этихъ ошвбокъ, оно только . 
не стало бы раздувать ввачен1я разиыхъ мелочей и словесныдъ 1 
ляпеусовъ. Отъ подобяаго раздувай!! ие уберегся даже такой 
старый, испытанный н сдержанный товврищъ, Какъ П. Б. Лкевль- 
родъ. Въ его интересной стать! въ ^Ё 55 „Искры" есть одао (я 
даже яе одно) мйсто, где, ухватившись за унотреблениое однинъ 
аомнтетонъ неудачное слово „новяяовенге", товарчщъ Аксеяьродъ 
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указиваетъ ва него, к»ь на ваввно формул вр»вкян;» объек- 
тиваую тендвнц!ю вашей практикн въ камандовюдю в только къ 
вомандован1ю, аваче говоря — 1:ъ бюрократической; централизм]', 
отрнвающен; верхи отъ ниэовъ. Это нашвается нвъ нухв еаИ- 
лать слона! Но вАдь повиноваться можно не только изг чодъ 
палки, но и добровольно, гю убгьжденш! 

Если такой осторожиыВ товарнщъ, какъ П. Б. Лксельродъ, 
подъ давлешеиъ своихъ субъективнихг теиденцЩ, не ногъ объ- 
ективно взглянуТ'-. иа мяог1е факты партЕйной жвзни, то о дру- 
ГИ1Ъ нечего н говорить... Начиная съ 52 номера до носяйдняго, 
„Искра" наполнена выискивап1емъ дока:)ательствъ „нряиолвней- 
ноств", „собакевическвхъ пр1емовъ", „бюрократ в ческв- л олнцей- 
СБвхъ отношея1й" н т. п., н такъ какъ въ Росс1ЙскоВ Соц.-Ден. 
Парт1н, опирающеВся на пассы, но далеко еще не окрЪишей 
принциа1ально, грЬювъ и проступковъ, пока что, иохво иавто 
вдоволь, особенно въ сфер'Ъ органюап'оивой полнтнкн, то не- 
мудрено, что „Искр*" удалось ухе ннип и много разъ... иллю- 
стрировать обрисованный нами выше стремительный методъ до- 
ка1ательства того господства „ б юр окр ати ческа го цевтралнвиа" въ 
нашей парт1н, которое ведетъ свое начало отъ... „перво|)однаго'' 
гр6хопадев1я большинства на съ11вд^. 

Въ статье „На очереди" (.'ё €3) тов. Л. М. нробуетъ, впрот 
чеиъ, несколько нснравнть дЪло, заявляя, что „не все вло 11,^1- 
лвконъ вовлощено въ такъ называемонъ большинстве еъ тов. 
Ленннымъ и Ц. К. во глав«", но эта иоиравка ннчуть не за- 
ставляетъ его отказаться отъ прежней политики. Съ иривадвнынн 
ннъ анекдотическими фактами изъ жианв нЪкоторыхъ росс1в- 
скнхъ коннтетовъ невидимо связывается и большинство, и тов. 
Леввнъ, и Ц. К. 

Фактовъ, свндЪтельствующихъ о нрвяцви1альаоВ слабости н 
нрактвчесхой ввумФлосги рпсС1ВсЕоВ соц|альденокрв;1н, безъ 
особаго труда можно выловить достаточно. А изобразить ихъ 
бол1>е или шяк\ь „хнвоппсво" — и еще того легче. По ни суще- 
ствование втшъ факговъ, ив 11оявлен1е тахвхъ ,, сторон ннковъ" 
большняства, сь которыми ни большинство, ни меньшинство не 
моквтъ согласиться, не локазываетъ, однако, что вйзиц1я боль- 
шинства ва съ1вд^ была „ерет в ческой". А развЪ у меньшин- 
ства мало найдется такнхъ же „сгоровниковъ''? 1Съ сожал'6я1ю, 
въ рукахъ „Искры" — парт1в&ый оргаяъ, въ рукахъ Ц. К. не 
ниЪетса втого иогучаго орудия агитации; еслн бы условия бирьбн 
въ этонъ ОТН0ШСН1И были одинаковы, нногЬ, вероятно, увид11лн 
бы, сколько еще худшихъ еретиковъ на стороне) меньшинства, 
широко открывшаго двери въ оарт|ю свонмъ провозглашошемъ 
„терпимости". 

„Утопвческ1Й централ из мъ", какъ особая система организа- 
Ц10НН08 политики, существуетъ тольхо въ головахъ парт1йвага 
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неньшаистви, стреилщагоса во что бы то нв стяло оправдйть 
свою „повщ!»" на съ^ад! ■ сюю „оааоз|Ц]ю" поел! сгкЦ». 

Протявъ погрешностей В1. оргннввацхонноВ тактвкк, ваоЛнЪ 
«етествевншъ въ настоящее время въ ияшеВ парт1и, <м1д;вп 
бороться, но не слфдуетъ ражв с^бъектнвпыхъ ц^еВ „очйВь 
увкаго ■ружка лвцъ" превращать вти погрФшвостн въ чудовяще, 
стараясь такниъ ор[ено11Ъ искусотенио углубить существ7ющ!я 
весоглас]Я въ парт! я. 

Для большей ясаост! ны ваявляен'Ь, что, стоя ваолн1Ь на 
сторовй большннства, образовав швгося на съ^Ьвд^ н вполне понн- 
иая ту осторвхяость про выборв1Ъ въ центры, которую выкавало 
при ятоиъ большинство, мы, однако, совершенно не прианаеиъ 
того „уто и ячеек н-б юрок рати ческа го" цевтраливиа, который , Искра" 
ючетъ во что бы то нн стало вявявать на шею большинства. 
Цеатрллистическая органивац1я ве есть ыертвая нашина, которую 
одвнъ вырванный нвъ нея винтикъ д^лаетъ негодной... в1тъ, ито 
хнвоЙ органивнъ, ваюдящ^йся въ ностоянвонъ Д8яжен1н, постр- 
явно растущ|В вглубь н вширь... Основа такой оргавн«яц11 ле- 
жнтъ въ нассахъ пролйтар1Вта. 

Бслн въ настоящее время большвнство „верховъ" »тов ор- 
гааивацш состввлаетъ еше соц1алв>:тачесвая иптеллнгевц1а, то 
бляжайшеВ нашей еадачей должна стать — ван^ва большвв- 
ства „верховъ" ввъ ивтеллвгенц1и большииствонъ ввъ со- 
ввательваго пролетар1ата. Повтону, Евпвтъ-эсееиц!еЙ всей нашей 
работы должна быть агита111я и пронвгввда соц^ольденократв- 
ческвхъ вдей въ массахъ прохтпаргата. Самый твпъ центрЫМ- 
ствческой оргавнвац1и должевъ быть таяовниъ, какой наялуч- 
твиъ 'образеиъ обевпечвваетъ усв^швое выпаляен1е втой основ- 
ной вадачи. 

При ятоиъ, одвако, мы н ве думвемъ провозглашать „терия- 
мость", какъ это сд'Ълала „Искра", ябо строгое отяошен1е какъ 
къ себе, такъ к въ другвнъ, в въ вастоящее вреня (в во всякое 
другое будетъ) бевусловно необходимо. Но это не овначаетъ тя.ЕЖе 
и того, что иы сторонники той каррнватурноВ „нврарняиоств'', 
которую такъ старательно выискиваетъ „Искра", тарансь ввва- 
лить практическую пеумйлость сощальдеиократвческихъ работ- 
ВЯЕОВЪ на плечи большннства. Мы яввент., что умелая тактика 
въ органивац1ояны1ъ отношен1Я1ъ ве дается сраву — ян вровоа- 
глашен1емъ „нетерпниостн", ни провоаглашев1ймъ нтеракмоети", 
а вырабатывается долгнмъ упорвынъ трудонъ на практике орга- 
нйзацЬяноЙ работы. 

Своей критикой, не формулирующей ясно равноглас1& болъ- 
шииства и мевьшниства, „Искра" только равжигаетъ стммв, 
не убеждая пи ту нв другую сторону. Отъ такой „критики" сму- 
та только растетъ, а ве уничтожается. 

Каковъ же выходъ изъ этого тяжелаго положенк? 

Ц. К. говорнтъ — III съ^адъ^. „Искра" воврахавтъ: 1). Въ 
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такое вреня, какъ теперь (во&аа), работннковъ нельвя отвлекать. 
%) 111 съЪгяъ не орнмдвтъ ни еъ каквнъ резгльтатамъ, нбо ни- 
кто еще хорошенько не оянакомился съ результятани второго 

Все это безусловно вЪрно; но гд'Ь же „Искра" указываете вы- 
юдъ? (Н'Ьвдъ аельая, во что же можно? 

Энергичная я дружная работа, отв^чаетъ „Искра". Но, в^дь, 
все увелячнваивциса смута, не позволяя работать в1гЬст11, пара- 
лнмруетъ внергш... Сл'Ьдовательно, прежде всего нужно уничто- 
жить причины этой смуты... Но кап? Вместо пряяого отв11та 
.Искра" твердеть одно: съ'Ьвда нельвя я нельзя. 

Въ такоиъ «^-оттыпгь скрыто сгрвилеЕ!» силой необходимости 
заставить большинство склониться иередъ иеньшнвствоиъ. Но, 
й1дь, это фиаическаа сила, а не уП'Ькден1е, да и едва лв такая 
уловка достигнетъ реаультата. Ов* стороны не захотягь уступить, 
а, тЬшъ бод1|е, одна взъ стороиъ. Вопроса — что же д11лать— оста- 
ется во всев своей сил!. 

Ни „Искра", да и никто другой, едва-лн укажетъ нио8 вы- 
юдъ крон'Ь 111 съезда. Указание на то, что большинство парт1й- 
нып работников^ сдишконъ еще мало осгЁдонлено о 11 съ'Ъзд'Ь, 
совершенно правильно. Но иаъ этого одинъ выводъ: немедленное 
и широкое осведомлен 10 в)1рт1Н о всЫъ перин епяхъ борьбы 
на второиъ съ%я|^^. А именно ато-то „Искра" неи^е всего и 
д*лавтъ; 

Поэтому, нризиавая меньшинство („Искру") главпымг вивов- 
ннкокъ все растущеЗ смуты внутри парт1И, смуты, которая нара- 
лввнруетъ дружную, энергичную и планомерную работу, мы, «е 
видя ичою выхода, всецйло ирисоеднняемъ своВ голосъ къ заяв- 
леи1ю представителей Ц. К. о скорФйшемъ совнв^ т)>етьяга об- 
шепарт1Йиаго съезда. Необюдинынъ услав1еиъ такого созыва 
должно стать: ненедлевное и широкое ознакомление вс1хъ д1й- 
ствуюицсхъ оргавн8ац1Й съ результатами 11 съ^Бздв. 

Сввнгск1й Союзный Комнтктъ Р. С.-Д. Г. П. 

НаВ ПН т. 



По обсужден!в положения д1|лъ въ парт1Н на основании нзу- 
чев1а парт1ЙиоЙ литературы и докладовъ представителей различ- 
иы» парт1Йяы1Ъ течен1Й Летербурюпй Комитет* Р. С.-Д. Р. Н. 
вряпялъ ел'ЬдуюшТ'о резол лцш: 

1) И. К, констатируетъ, что Ц. О. своей систематической кам- 
пав1ей протввъ Ц. К. и явно ораждебнынь отношен]янъ къ орга* 
ннввд1оннымъ вагладамъ, раздАляеиымъ большннствонъ парт1и, въ 
авачитедьяой степени способствуетъ обострен!» отвошен!! между 
„большвнствонъ" в „неньшннствонъ", что въ свою очередь не- 



детъ Еъ аезоргавнзвц!и па|>т1я ■ препятетвуегь дружвой работе. 
Недпаустцныя выюдкя оротвп не]ггодяы1'ь редакторанъ коните- 
Т0В1 я протавъ отдФльвыхъ товарищей, неун1ствы|1 въ пярт1й- 
ной хпавн тонъ н стремлев^е, вместо свора по существу, прибе- 
гать ЕЪ нелочиынъ придирками, поражающая откровевность, съ 
которой оргавъ варт1и превращается въ оруд1е лнчвой вражды— 
все ВТО ясно усавывавтг, что личное раэдрахен!е редакторовъ 
ваяло верхъ надъ внтересани дЪла и отняло у вихъ воакожвость 
видеть тотъ громадный вредъ, который они прнносатъ нарпн 
втннъ своннъ беаславннмъ походомъ. 

2) По органива111оннинъ волроеамъ П. К. ве видитъ основав]» 
откааатьса отъ точки ярЪн1я, нроводвной въ „Что делать?" н 
„11всьмо ЕЪ товарищу" т. Ленана; въ оц1нк1| же настоящаго во- 
ложени д^ла въ па1)т|в П. К. соладаренъ со ваглядаин, ввло- 
хенпнив т. Ленвнынъ въ „Шагъ внередъ..." 

3) На еобствеввонъ опыт! в па опыте общепартиной жнзвн 
П. К, уйдвлся въ тоиъ, что настоящее хаотическое еостоян1в 
приносвтъ страшный ущербъ ея престижу, интересанъ н ен 
ра8ввт1ю. 

ВзвФснвъ предложев]е: 1) Кооптации членовъ неньшинства въ 
Ц. К., 2) коВ1])ервп]11и Ц. К. съ н^Еоторыкн южными вомнтетаня, 
3) невиЪшательство въ Еривисъ до тёхъ поръ, пока оиъ санъ 
такъ или иначе не раяр^шится, — П. К. не уснотр11лъ ни въ од- 
нонъ ваъ ни1ъ обевпечен!я противъ дальнейшей деворганнващв 
въ иарт]н, такъ какъ: 1) Еоаптац1я члевовъ меньшинства въ 
Ц. К. только обострнтъ равногласЫ, 2) агнтац]я некйтй])ыхъ 
кжиыдъ Еоинтетовъ не ви^^ла никакого вначигельнаго вл1яН1Я 
(что Л. К. испиталъ ва себ1) на обострение раввоглас1Й, Еоторыя 
поддерживались лищь яовыиъ направлеи1емъ „Искры", 3) веви1- 
шательетво въ крнзнсъ при той ноанц1в, Еакую вавялъ въ парт1в 
Ц. 0., равносильво агитации ва расколъ въ варт!н. 

П. К. равсмотр^лъ также вовражен1я, воторыа раздаются въ 
нарт1и нротявъ сЕореВшаго созыва съезда и нашелъ,что иохевтъ, 
переживаемый парт1еЙ, должеиъ заставить ее не отступать нв 
передъ какнии средствами для того, чтобы выйти нвъ настоящаго 
состояни хаоса и дезорганизации. Совершенно нелепыми пред- 
ставлямтса П. К. иисннуац]н по поводу того, что съездъ явится, 
пренмуществевво, еборвшенъ креатуръ Ц. К.— Пока П. К. венз- 
вестиы случаи давленш П. К. аа местные воиитеты. Вполне до- 
веряя какъ Ц. К., такъ и местнымъ комитетанъ, П. К. не сомне- 
вается, что предполагаемый съ^вдъ явится действ ительныиъ и 
правднвымъ выразителемъ ввглядовъ парпи. 

П. К. убежденъ, что тольео новый съеадъ можетъ енаств 
партш отъ вовникновени въ ней расвола, вывести ее ва необхо- 
димый ей путь товарищескаго объединения и плодотворвой рабо- 
ты, а потому требу етъ скорей щаго созыва III съев да пврт1я. 



I п. к. просвгь редавцш вапечат&ть вт; револшцЕм въ блл~ 

хайшемъ ^Е Ц. 0. 

Решлоц]а эта принята еднаогласно всЪии пятью членами 

II. К-та шл с«бртн1и 23 !юна 1004 т. 

Современный партШныя теченся и задачи революцЮнной соц.-де- 
ионратЫ. 

(Письмо ко ааъмъ о^иакиаац^'я^(^ Р. С.-Д. Р. Л.) 
Товарищв! Въ течеа]е долгаго времени Р. С.-Д. Р. П. была 
совершенно юворганиеована. Полный творетичесЕ1й равбродъ, 
провикновеше оарт1Н нолкобуршуавнынв и б^ржуазвыни эле- 
\ иентамв, огсутстЕ1в ебъедвняющии и руководящнхъ центровъ, 
: одцннъ сдовомъ оппортюннзнъ, теоретнческ1в — экононивм'Ь и 
праЕтачеСЕ!^ -— кустарнвчество, таково было 3 — 4 года вамдъ со- 
стояние нашев парт1Н. 11арт1н, какъ ц^льнаго к еднааго органнв- 
на, ве существовало, это была простая механическая совокупность 
рагнородв1йшв1ъ группъ и лвцъ, не им'Ьющжъ нехду собой 
часто нвчега общаго, крои^) назвав1я и иногда даже находввшвх- 
ся во взавнной борьбе. 

ПосЕольв)' 9Т0 поло]кен!е теперь нвяЪннлось, мы должны въ 
атонъ внд^ть реаультатъ д1Ьятвльностн оргавивац1н „Искры". По 
иыслн в ночнн; Ленина началось сплочевге революц10иаой соц.- 
де11ократ1н въ органваац1Ю „Невры". Бевпощадвая борьба вхъ со 
вс^ни оппортюинствческвмв ваблужден1ями н шатав1внв, выдер- 
жанность ихъ прянцвп!альны1Ъ поэвцШ, выработка етроВноб 
програимы, раввит!е основъ соц.-ден. тактики, сплочение на по- 
ложит, работ! вокругъ органивац|н Вскры веЪхъ соп.-ден. эле- 
иентовъ,— вся эта долгая и упорная работа дала рев. соц.-де». 
иреобладан1е и въ теорЕи н въ практнгЬ. ПартЕя, какъ таковая, 
начала складываться. 

З-ой съ18дъ Р, С.-Д. Р. П. ви'Ьлъ задачей окончнтельио вакр!- 
пнть в оформить этотъ процессъ. Олъ првнялъ искровскую про- 
грамму, опред^илъ рев. соц.-ден. тактвч. директввы, прння.1Ъ 
въ общеиъ лосл1|доватвльво цевтраднстичесЕЕй оргавиавц1онныВ 
уставъ. (Сатегорвческн отвергъ овъ попытав »копоянстовъ я 
псевдоискровцевъ валохить свою печать на программу, р^зко 
оеуднлъ всякое кустарничество в равбродъ. Революц. соц.-дем. 
сп.тотвлась я слежалась въ оформеввую парт!ю. 

Вм'Ьст! съ атниъ 2-ой съ1^здъ партии явился исходнниъ 
нунктомъ попытки отясившаго экононвема и кустарвпчества снло- 
твть вс1хъ свонхъ прнверхеицевъ, воероднться къ своему преж- 
I веиу иолояен!в) и вЛ1яв1Ю въ партан. На съ1зд1 отъ группы 
искровцевъ откололись лица, въ прввцвп1альноиъ отвошен1и нан- 
неа^^ выдерханныя, уже и до того проявлявшхя эту свою невы- 
держанвость и неустойчивость. Опред'Ьлял евон дФйствЕя своняж 
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ллчнынв самолюб1янп и честолюа1аяк, этл быв1П1е яекровцн стол- 
Евулвсь съ последовательным в нскровцвмв при обеуждевш ввв- 
дндатури въ центры, и первыиъ швгомъ „вскровскаго неньшнв- 
ства'' была нвзсЪна старой; нв'6Н1Ю Искры; парпмя создаетея 

1Ь рев. соы/.-дем. и постольк}/, поскольку воздается это 
ДЪ&СТвув совместно съ б;Едвстаив, рабичвд1лы(. я 

1И, въ прввцва1альвонъ отвошеяьм совершвнво неопре- 
д^левныма, съ „болотомъ", — „нсвров, мекьптнвство" ировело 
нартовскую форшулвровку 1-го § оргапвзащонввго устава, рас- 
крывающую дверв въ парт1в вб соц.-дем. эленевтаиъ, иалокжло 
свой отпечатокъ ва весь ятотъ уставг, во арв выборахъ въ цен- 
тры встрЬтвло салоченны! отпоръ последовательны хъ вскровцевъ 
-„Еомнактваго больш.", руководввшагося старыми првнцнпяин 
Нскры: центры должны быть рев. соцгаль-дем. руководите.ммн \ 
^м#. соп.-де.ч. партш. Ко времевн внйоровъ со е%^ец& ушлв 
предсгвввтелв Бувда я Рабочаго Д^ла, и нервв1съ толосовъ снова 
лолучвлсл на сторон! посл-Ёдоввтельнаго исврввна, а „искр. ' 
неньш.", Еъ атону вртмеии превратившееся въ „компактное 
неньшвнство", коалнц!» вс^хъ против остов щи1ъ последов ателъ- 
ноиу нсврнзиу элемевтовь, отказалось участвовать въ выборахъ 
центровъ. Таквмъ обравонъ, .чеиьшиистао бойкотировало Центр. | 
Учр. Партш еще до тою, какъ они были выбраны «а сыьздп. 1 
Н оно продолхаегь этотъ бойкотъ вплоть до сего вреневи. От- 
казъ сотрудничать въ Ц. 0., иваче кап въ качеств^! редакто- I 
ровъ,— хотя съ1|здъ вакрыт^екъ куста рническвхъ оргавовъ едино- : 
душно прнвналъ необходимость ковдентрвц1Н всЪхъ литератур- 
ныхъ снлъ; отЕвз-ь следовать укаввВ1янъ Ц. К. въ огиошен1н 
раснределев1я свлъ; отказъ передавать Ц, К. денежный, трав- 
свортаыя в т. п. связи и различный обшепарт!Вныя предпр1ят1я — 
однвкъ словоиъ, вевстороин1Й боЙкотъ Ц. Уч., выбравяыхъ пар- | 
Т1ЙН11ИЪ съ^здомъ, стреиленк изолвровать вхъ в поставить нхъ ' 
въ такое положен1е, при кот. единствениымъ выюдоыъ для нвхъ 
явилось бы удовлетворить требоваи!якъ меньшинства. 

Оосиотрииъ, каковы же были атя требовав1я, которынв иевь- 
шввство думало освятить свою борьбу, борьбу, которая по »а1- 
шю самого же неиьшвиства въ данное в]>емя уменьшала свлы 
варт1и въ ея освободительной деятельности. Эти требоваа1я; 11 
поонтац1я четверка въ Ц. 0. и 2) кооптац1в тройки въ Цент. Кох. 
Иокетъ быть, удовлетворение втихъ требовав1В, по 1|н1в1ю 
невьшвнства, и прввесло бы чрезвычайную польау парт1И, вполне 
сознающей ваносвиыИ ей бойкотонъ временны! вредъ— но фактъ 
тотъ, что эти требован!я, по мнеи^ю меньшинства (а лишь они 
в выставлялись ннъ въ течев1в такого долгаго вреневи бойкота). 
лас&лась лишь личностей. Но „искровское невьшннство' еще 
еозвавало вмо ведопустнность борьбы, равъ за душой вм^Ьешь 
лвшь требоввн1я удовлетворен1я честолв)б1Я и са«[олн1б1Я отд11ль- 
-иыхъ личностей; оно еще помнило мн')|Н1е старой Искры, что ста- 
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внть свои личные интересы выше иитересовъ парт11 ногуть лншь 
кмнтврнеты. Н нввьшанство начмнаетъ углублять и рмвивать 
свои разноглас!^. Къ атону же влекли его потребности вачатоХ 
нмъ борьбы. Веоблоданость для усп^шиаго веден1я ея противо- 
поставить спдочевноиу некровссону бодьшаяству болЪв нли меи^е 
ааачительвую до чнслеиаости силу заставляло невьшннство чЪнъ 
дальше, т11иъ больше сливаться съ южчо-рабочекаами, акономи- 
стамы К1 (иц! 1{11а1и'|. 

Восподьвовавшясь уступкой большинства, сд^лавиоЁ въ а^' 
ЛЛ1Ъ при11иреи1я, какъ орудхенъ борьбы и получнвъ редаЕц!» 
Искры „въ свои руки*, неньшпиство пон1щавтъ въ ИскрФ статьи, 
ГД'Ё превоавосятся „11рактяческ1л'' васлуги эковоиивиа и попутно 
говорятса, что десить и въ „теоретическоиъ" отношен!! у ннхъ 
било весьма ценное „в^что" (что ииенно, »то теверешвяя редак- 
! Ц1Я Искры до св1ъ поръ еще не вняеввла... вероятно, даже и для 
с«бя) Картовъ въ печати иавипяетея пвредъ тов. Рявановынъ 
ва то, что прежде „такъ третнровалъ егв", редавц1я Искры лю- 
бовво воиопывветъ по плечу Мартынова 3,1 его „Гелоеъ хаъ на- 
рода" н т. д. Въ ряд'Ё статей н статеекъ теверешней Искры на- 
глядно нрояянлнсь атн старавхя „вскровскаго неньшинства" вырабо- 
тать теоретически цто(1 в 5 у^уе*!»)" для сови^етной съ вкононвстанн 
деятельности, и къ бывшниъ искровцанъ постененво ирисоедн- 
ннлнсь и вь концЪ кондовъ слилась съ няни »(Л, кто такъ ин 
■наче протнвоп оставлял ъ себя револв}д. соц1аль демократ! я, южно- 
рабоченцанъ, рябочед'Ьльцвнъ, экономястанъ и т. п. ~ Нронсю- 
двтъ взаимное вл1ян1е и вивеллировка ввглддовъ атого пестраго 
конгломерата, я въ меньшинстве навбольшинъ вл1яа1емъ начниа- 
ютъ пользоваться взгляды вкоиомастовъ, какъ ваибол1е край- 
ниъ противниковъ соц1ад ь демократ! н. — Начали съ критики ■ 
отрвцан1я ими же изобретен наго „бюрократическаго" цептраливна, 
искровское меньшинство переюднтъ постепенао къ К11НТНв1Б н 
отрнцаа1ю цевтралввма вообще (см. напр. статью тов. 0, Б. Ак- 
сельрода), нан1чаются, развиваются и суммируются вокругъ органи- 
1ац1оины1ъ вонросовъ (ск. вапр. принечап1е редакц|н въ стать! 
90а. Мартынова) и тактвческ1в, при чеыъ „вдейные руководнте- 
лн" не останавливаются даясе передъ изо6рятен{еиг втихъ раа- 
ноглвЫй. (Си. напр. ст. т. Т. „Наша военная камааи1я'' и редак- 
щонвую передовицу „Тавъ лн мы готовимся?" въ ^ё 62.) 

Для того, чтобы хоть кое-какь да кое-вакъ согласовать свою 
итнпартШаую борьбу съ ларт1Йнынъ уставомъ я придать ей 
юти проблематичную „ легальность", меньшинство опирается на 
неасаостн этого устава, совданаыа на съ^вд! нмъ же самннъ'(па- 
рвграфъ объ автовояности мёстныхъ комитетовъ). Вм'Ьст1| съ тЪмъ 
«но водъ вл1ян1енъ ековомивма возводвтъ въ прниципъ вту 
-суетарннческую иевавнснмосгь н^стныхъ комитетовъ во вЛлъ 
мЪ:тнмхъ д1|ла1ъ, забывая, что въ н^ствыхъ дФлахъ мы должан 
вреел! девать общенартШные интересы, что местные комитеты 



желаются ншь чжпяив обшвп&рт)1ааго ц^ляго н чти согдасовя- 
Н1е ве<1ъ 8Т11ъ оргавнмцЦ должвв прнмдлехать Центральном; 
Еонитвту. РЪвквхъ проявлен1е11Ъ втаго во1вр«щвв1я неньшинстм 
къ к устарн ячеств; явился сквадальвыВ съ'18дъ Лвгн. Тавямъ 
обраяонъ нвтересы начатай нзъ-за лвчныхъ саиолюб18 и честа- 
ЛН161Й борьбы, благодаря прннцншальноВ невыдержанности л ве- 
устойчивости непьшннства нревратилн это „нскровсюе неньшав- | 
ство" въ тенврешвев „меньшинство"— Ыос раянородвшъ элеиен- 
товъ, протввостоащнхъ револшиоииоиу соц1альдеиократячвско11; 1 
цевтралнн; я вс« бол^о оврод'Ьляющнс! въ сторону вконо- ' 
мнйма. 

На ряду рь этвиъ н въ силу втого вопроеъ о „коонтаци" иаъ 
частнаго вопроса о ерсдствах-ь обевпвчить вссрвану болЪе полное 
господство въ парт н правильную коорд1аац1ю вокругъ неге ' 
ъгЛ\\ остальнЫ1ъ вленентов'ь, — теперь превратился въ воаросъ 
вгроиной првнцва1вдьной важности о еудьбиъ всей парт1н вообще. 

Парт11 представлявт'Ь собою совокупность автононныхъ во 
мДлъ свон1ъ дйлахъ оргавнаац1В (си. напр. рйчн тов. Жартева 
■ Троцввго въ протоколахъ съезда Лнгя; н Ц. К. является вспол- 
нвтельнынъ юнитетоыъ втихъ оргаянващй, ведушвнъ функц1н 
нелоснльвыя наъ (сн. ввпр. пнсьно Практнп); въ Цевтр. Уч. пред- 
егавлевы леЪ И11'Ьюн(!я какое-нибудь 8начеВ1н течев1я варти ■ 
при тонъ такъ, чтобы ав одно течен1е ве могло „мехяннческя 
подавлять" другое — такннь обравпиъ Цевтр. Уч. аредставллютъ | 
собою равнод'Ёбствуищую сушествующнхъ въ иарт1В теченШ (ем. 
напр. циркулярныя письма новой редакщн Искры), — таково въ 
д^йстввтельпоств то полошен1е, въ воторое желаетъ поставмть | 
парПм неньп1ниство во главЁ со своимъ вдеВвнмъ рппводвте- ' 
лемъ — ВОВОЙ редава1ей Искры. 

Уваконать сохраняюш!Й|-я оргяянзащопиый раабродъ, вакрЪ- 
ннть органи)ац1онно сушеетвун>щ1я течеп|я, раврушнть созданное 
годами упорной работы господство рев. соц.- демократ! и — такова 
фактпческв впдяча„меньшвнства''. Тактика меньшинства въ втой 
работЪ -~ капц|'нт])ац1я для борьбы съ рев. соц.-денократ1ей всФп 
недавольны:!ъ элезёвптовъ, бойкотъ, обрашев1е въ оруд1е борьбы | 
всякой устузкн, какая бы ве была сд1лана сиу большннстаоиъ ' 
въ ц'Ьляхъ прнннретя, понитки обравовать еаностоятельвый Ц. К., 
самостоятельный транспортъ, стреялен1о дискредитировать юин- 
теты большввства яо что бы то вв стало, даже демагоги ческнни 
пр1вманв (сн. напр. ст. тов. Иартовв въ 58 X, стать» т. Т. въ 
3^ 63 н нвого др.). Иялохять вс1 втн ра»наглас1я н трен!я въ 
нЪдрахъ одной парт1и воааошно лишь въ тонъ случае, если раз- 
ноаысляш1я стороны пытаются партМво столковаться. Между т1иъ 
меньшинство, ведя борьбу съ большивствонъ комнтетовъ нарт1н в 
съ Ц. К., вн4ст4 съ т1нъ хелаетъ сделать аатяжныаъ созданвое 
ммъ же аатрудвенпое положен1е партия и агвтнруетъ протавъ 
устройства воваго съезда. 
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Въ вид; этого Ек&тершншиявсЕ!^ Комитетъ Р. С.-Д. Р. Парти 
поел! долгаго и всесторовнвго р)1вС110тр11Н1Я вопроса ирншолъ п 

Воаерлы1Ъ, борьба невьшнвства аЕТяпарт1йн&, або ова нашп 
наъ-(а лячнЫ1ъ еаколюб!! н честолюб]й, нбо она ведетъ парпю 
Еъ С01рввен1ю и аакрй|иви1ю ея орежвяго востаян1а деворганн- 
«ованвостн, 1бо ова вдетъ оротивъ ивтервсовъ революц1оиио1| 
свщ альденократш . 

Вовторыхъ, какая би то ни было еови^птнаа деятельность сь 
представнтелаик меньшинства воаножна лишь въ тот сл^чвА, 
«ели иевьшнаство отсахется отъ своего группового боВвота ■ 
борьбы съ парт1вй, если меньшинство сп Ыос клкъ группа пере- 
ставетъ существовать, растворившись въ парНв. 

Еитервваславс1ЦЙ Комнтетъ требуетъ этого отъ представвтвлей 
■евьшивства, прквыв&я жп поставвть ватересы парт1н выше вн< 
тересовъ своего кружка и отд^льныхъ личвостей. 

По отвошев]ю гь теперешнеЯ ИскрЬ Екатврннославск1й Кмн- 
тетъ прниаетъ: 

Со вревевв иерею да рахакц)н въ рукв неньшквствв Искра 
совершенно нви^ннла свою парт1йную фнв1оном1Ю; отражая въ 
евовтъ статья» ввглады Ыос'а, она вв нсполваетъ свои парт1б- 
ныя обяаавноств, — выяснять привятыя съ^доыъ программу, 
устявъ в резолв)Ц1Н. Новая Искра борется протнвъ ннхъ. 

ЧАмъ дал^е, т1^нъ бол^е руководимая мввьшвнствомъ цЦскра" 
додается оргавонъ интригъ, бойкота и демагог1В, вовведенвой въ 
Систему. Въ теоретнческоиъ отношении, проводя обрыввн авархн- 
ческвхъ в аковоничекв1ъ идей, Искра сд^алась органонъ епп1ф- 
тупивма и кустари и ческаго понимва1я аарт1Йвой квввв. Искра 
фактически перестала быть вдейвыиъ руководнтелевъ парТ!*. 
Ёоотоиу Екатерннославск1й Комвтетъ ваявлаетъ, что овъ не врвв- 
ваегъ более Искру идейвымъ руюводвтеденъ парт1в в требует'^ 
чтобы редакща Искры вовврнтвлась въ тому составу н кь той 
дЪательаоств, кавъ это предваввачялъ съЪвдъ. — Счатая вевоа- 
можнымъ распростравягь въ массахъ вдев оппортуавзиа ■ дена* 
Г0Г1В, Бкат. Ком. востаиовлаетъ; расо ростра вать Искру лишь въ 
такомъ колвчеств^, какое веобходвно для того, чтобы вс^ члевы 
местной оргавв8ац1в вог.1И быть осведомлевы со взглядами атого 
новаго цпротиваакв" (выраасевйо, ввятое ивъ аредислов!я Дана 
въ аротоколамъ съ11ада Лиги) революа1оввой со Ц1аль демократии. 

Оиределяя твкннъ обравоиъ свой ввглядъ на „меньшивство", 
Ев. К. атимъ самымъ определяетъ свае отвошев1в къ другому, 
возвнЕшену в раввнваищемуся въ нарт1я теченш, „првмнревство", 
Заврнвая глава ва раввввш1яоя ра8ноглас1я, вабнваа, что орга- 
внческое едиаетво парт1В, беаъ воторвго ве мыслнмо сколько ан- 
будь широкое ра8вит1е иоложнтедьной еа работы, это прежде 
всего — чайное единство, — „првмвревство" стремятся объеди- 
нить большивство в меньшинство къ совместной „положательвой" 



рябот^, кавъ въ н1ствы1ъ, тпЕъ и н Цент. Ким., М ■с1хъ орга- 
■■эвцйхъ парт1в „сверху ю внау" (ви^жеЯ1е вкятм 1въ цирку- 
ляр наго письма. И) д. ред. Искры). №рвынъ н веабЕОДИМымъ 
уеломенъ дтоВ „1юлмЕ1тельвой* работы „праняревство" етинтъ 
„теркикое" отиошбвде большииствв въ д^ятельвостж кеньшивства 
■ отвавъ перваго отъ борьбы съ послЪдваиъ. Став! своей авдв- 
чвй „принирить" и объедивять, иряивренскШ „првктвцнакъ'' оъ 
первшъ же шаговъ обособляется въ особую группу ж рвскалнваетъ 
Фояьшииство ва 2 течев1я. Этвмъ овъ лвшь ослвбляетъ сопро- 
тивлен1е Р. Сед. -Демократ! и меньшинству н увелнчнвввтъ силы 
послед няго. 

Вм1с14 съ меныаинствомъ сожалея о вевовмохаоств „мирнаго 
постепеапаго сиажаваигя ра1Н0глас1Й" (нвъ предислв1Я Дана къ 
протоколакъ съ'Ъада Лнгн), ища вовможвостл „столковатмя въ 
процмсЪ совместное работы, въ рвнап одаихъ и т^лъ же выс- 
шчхг коллепальяых'ь учреждений парт!и" (|111(].), „нримвревство" 
■едетъ къ уставовлвВ1ю пр1орвтета „практики" вадъ твор!еВ, н &ъ 
прнннжев1ю втой нослФдвей въ саанай!и парт1Йны1ъ рвботпи- 
ковъ. Въто вреия, вакь меньшинство является олнортувнстнчвынъ 
въ теор|в, — и „првннреиство", в „практицизнъ" предетавдяютъ 
собою оппортунивиъ на праатнсЪ. Объеданнтс^ дн овъ съ мень- 
шнвсвоиъ или будетъ д'Ьйствовать лишь ва ряду съ нимъ— ирак- 
тнцианъ. еще бол^е ч^нъ меньшинство, угрожаетъ интересанъ 
рвволю111оввой соц1аль демократ II. Г^зко осуждая это навранлени, 
Ек. К. прнвнаетъ, что парт1Я совдается лишь сплочешенъ рево- 
люцюввой соц1альдемоЕрвт!и в что всяе1я вопыткв прнннэнть 
принципы ея являются поаушеа]е11Ъ на еу1цествован1е парт1н. 

Въ вяду этого Еквтеривйславск1Й Комнтетъ заявлаетъ, что 
онъ всЪни силами будетъ бороться со старан!ямн „првмнренцевъ", 
отъ кавнхъ бы группъ оив ив исюдвли, со старав1яжв, вместо 
оргвквчвсЕаго, ндеЙЕвго единства па)>т1н соадать лишь формаль- 
ный, едивый конглоиератъ. 

Между тАмъ, оТЕлонен1в Ц. К-томъ мысли о созыве третьаго 
съ'Ьзда н его 1)гитац1я вротнвъ этого съезда даетъ ванъ освова- 
я\е предполагать, что и II. К. ножетъ ваы^нвть задачанъ, для 
выполвеаш которыхъ онъ былъ набранъ парт1ев, л во глав! 
прнмвревцевъ ставетъ бороться съ ?. С.-Лемократ1ей. 

Но еслнбы даже Ц. К. пошелъ по этому скодьякину пути 
практяческаго онпортунвзна, едннствйвнынъ выходоыъ. еъ кото- 
рому обязывали бы ЕаатеринославсийЙ Конитетъ 11арТ1Йлые ввте- 
рмы Р. С.-Д-1В, явилась бы борьба еъ таквмъ Ц. & Вс1| нрава 
во руководству движен1емъ мы прнвваенъ за Ц. К., кром! „права" 
■вм1нять принципы Р. С.-Д-1И, для защиты которыхъ онъ из- 
4равъ на съ^зд'Ь. И въ случа! такой изн'Ьны вы будемъ вынуж- 
дены взять эту аащнту на себя, соанавая всю неяорнвльйость 
такого наложен1я н аппелнруя къ еднвствеяяому верювному 
органу нврт|В, который смоясетъ вывести ее нзъ того туника, въ 
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которыВ завели ее тогда еа центры, аппеллруя къ парт!В|10ну 
съезду. 

Поатому, прввывая Ц. К. еще равъ строго озв^свть всю тя- 
гость положенЕя, въ которое иожетъ наставать партЕю его яа- 
мйчающаяся органнзацшнняя полит!», ■'катерн вое лавск!! Кон. 
прнаываегъ всЪ остальвые мЪствые комитеты варт1н врнсоедн- 
внтьса къ его треблвавЕяиъ веиедленяаго совыва 1П-го еъ'Ьая.'^ 
ЕоториВ мы счвтаекъ едввственпо вовножиымъ, честаынь н пар- 
тШвынъ выюдомъ въ вастоящ1& нпхентъ. 

ЁКАТЕРваосллвск!!! Коннтетъ Р. С.-Д. Р. Плтн. 
1-го 1№пя 1904 г. 

Резолюц{я Ршжскаю Кочишгта 1'ос. Соц.-Дё.к. РмТ. Лартги. 

Рижские Киннтет'ь орнзнаетъ оргавн!ац10ввыб централввнъ 
яяибол1е соотвгЬтствующвнъ задячанъ и услов1я|1'ь д'Ъятвльяостк 
Росс!9с|[об Сиц|&льдено1срат1и типош вяртИвой органваац!! ■ 
вртдаетъ особевво важвое ввачеяге создавЕп занквутоВ, строго 
цевт рал и ств ческой оргавнзадйи въ в&стонщее время, требующее 
отъ варт!и гроиадваго вапрвжев1я вс^къ ее свлъ в высокой 
стеиевв организован виств. ВнЪст^ съ т1мъ РвжскЕИ Коивтетъ 
выражаетъ подвое дов11р1е ввбраввону сь^эдомъ Центральвому 
Комитету и ув^ренвость, что ему удастся, при товарвшеиконъ 
с<}д11ете!и всЪх'ь вартЕйныхъ оргаввзац1в, уси1шво выпвлвнть 
сложаукь работу фактвческаго объедввев1я аарт1и. 

Рвжс11Й Коннтетъ, признавая крайне желательнынъ всесто- 
роявее осв1н1,еа1е во8вве1ПИ1ъ на съ'Ьад'Ь оргавиэац1овых-1. ра- 
звогдас1В, свнымъ р'Ьшвтельвымъ образонъ осужднетъ прнн^Баяе- 
мый редлкцаей Ц. 0. в частью Лвси „револющонвыП" иетодъ 
борьбы, ВВ0СЯЩ1& въ парт1к раздоры и дезоргаинвяд'ш, ториояя- 
1а1й ея аолпжвтельную работу. 

Такъ какъ редвЕЦ1а Ц. 0. обнврухввветъ упорное вежелав1е 
признать суверевптетъ съ'Ёзда и тозврии1еск|| подчиниться егв 
1СОСтановлен1янъ, Рншск1Й К'шнтетъ вапнляетъ, что едннствен- 
вымъ выходомъ иэъ ненормальнаго иоложен!» л^лъ, созданнвго 
обструкции остсаой тактвноб реАакц!п и частн Лкги, онъ счвта- 
етъ немедленные созыы, трвтьяго съезда парт!и. 

Ре8влюц1я атв прялята комвтетонъ едпнигласво. 

Редакц1я „Искры'' сделала къ ятой рсволюц!в сл{>дуюшее 
прнн1чан1е: 

Мы счнтяенъ себя обявапными присовокупить къ »тоВ резо- 
дющн ааявлен1е, полученное вами отъ товарища, юрошо ивв^^- 
стнаго редакц1н: 

Для характернстнкв того, какъ д'Ьлаетъ исторЕм „больтвн- 
етво" н какъ создаются навболЪе грозные 11ри1'оворы вадг 
Центральнынъ Оргааонъ, считаю своинъ долгомъ заявить, что, 
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состоя въ пвр10дъ обсгждев11 Рижсинъ Коннтетомъ вопроса о 
распр! неждг Ц. О. и Ц. К. членокъ сон. бюро, по причиват, 
■авнсащннъ отъ кожвтв», я не отъ меня, ара обе]Г]Еден11 ■ со- 
ставлевЫ кохнтетСЕой революц1н не йилъ, ютя коннгету ж был» 
ив бевъхвв^стно о яоекъ тяготкн1н къ неньшнне1В1г- Но спра- 
шивала мв'1н1н и не посвящали въ этотъ вонросъ совершенно 
н аккоторыв под комитетски оргвннявц!!, вапр., иателлигентскую 
групп;.... Если съ такой а» „К1>ллег1а.1ьпостью'' бтдутъ прона- 
воднться выборы делегатовъ на 1рет1й съЪздъ, столь популяр- 
ны! въ сред! большвнства, нельая не предвидеть, чего можво 
будеп ждать отъ третьяго съ'квда; во всяконъ случае не беа- 
арвстрастваго р1шев!1 вопросов'ь, волвующихъ парпю. Въ за- 
Елючеи1в должен'ь сообщать, что революц1я, которую я ин4лъ 
предложить на обсуждевте товарвщей, введшвкъ меня въ свою 
вреду, во не нашедшнхъ возиожнымъ дебатвровать мое ерети- 
ческое м)1Ън1в, гласила следующее: „Принимая во вниивн1в, что 
В03НИКШ1Я между центральаыин учреждониыв парт1н теоретиче- 
«18 риноглас1Я въ области тактики не настолько серьевны, 
чтобы вести Еъ расколу парт1Н1, что самое возникновев1е йтитъ 
раавоглвс!в объясняется ве вв^шнинъ воздЪВетвЕеиъ, в является 
прямымъ .посл4дств1енъ двойстве ввести еадач'Ь, выанвшн'ь на 
долю Р. С.-Д. II., и потому сосуществование дву1ъ парТ1Йныхъ 
течен|1, поскольку ни одно изъ нихъ не цретендуетъ па исключи- 
тельное господство, ве ножетъ быть вредно дли пярпи, а даже 
оолеяно, Р. К. уб11дительно проситъ центр. учреждеп1я, прекративъ 
нелишнюю поленику и враждебные д1йств!я другъ противъ друга, 
тормовяш!я парт!Ввое дело н деморалв8ующ1я 11арТ1Йпую среду, 
преступить въ нсполнев1ю свои1Ъ првныхъ, опредЪленнып пар- 
т1йннмъ уставонъ, обямпиостей, не посягая на сферу д^втельао- 
сти другъ друга. Желательпо возвращев1е тов. Ленина, квкъ 
виднаго тепретнка парт1и, въ составь редакц[н Ц. 0. н также 
привлт1е въ составь Ц. К. гкгь ааъ видвыхъ представвтелей 
меньшинства, которые того васлужнвають по своему диовому 
опыту и д^ловынъ саособностямь." 

» прим(чав1в РНЖСК1Й Кокнтетъ првс.1Влъ 



Товврипщ! Просннъ поместить на страннцахь „Искры" ниже- 
следующее ааявлен|в: 

Въ Дё 68 Искры помещено добавлен|е въ резолюц!и Рвжскаго 
Комитета — письмо „хорошо иввестиаго редаБ111н товарища", 
представляющее сплошное исважеЯ1е фактовъ к набрасывающее 
т%вь на политическую добросовестность в порядочность н^стнып 
комитетски» работннковъ, будто-бы устраинюшдхъ отъ работы 
и участ|а въ партШноВ жнапи сторовнивовъ „меньшинства". 

Лично для нвсъ р1ш1вт«лько все равно, что дунпетъ о васъ 



авторъ письма, ш мы не стЬли бы преанр&тьгя съ ннкъ, есл би 
яашв прегрешенья нмъ не смвывинеьсъ нашей пржаяцежностью 
Еъ определена ом у партийному течен1ю. Мы не ютнмъ двввть 
дншняге 1овыр> въ рукн вониствумшеВ част! „меньшивства" 
еъ его аоетминнмъ стремяен1е)гь подорвать нолитвчесЕую релу- 
тацш стороввнковъ я'^льшвяствн" в повтону, тольво поэтому 
мн говорнмъ. 

Для хар&утервстввн того, „какъ лелвет-ь нсторш большин- 
ство", хор&шо ввв^Ьстный рЕ!1ЕЦ>и товарищъ счнтаетъ свонт 
долгонъ заявить, что но ввн)| комитета овъ при оФсухдевхн ре- 
30ЛЮЦ1И не првсутствовалъ, ютя н состоялъ члевомъ Еоннтетскаго 
„биро" (что »то за, „бюро" ванъ вевзв1стви, ибо такового у нвС1 
не мм^ется) н оствльняе комвтетчвкн внали о его тягог1н!е къ 
я меньшинству", Обвинев1е готово, а усугубляется еще гЬмъ, 
что мш не пожелала даже дебатировать „еретическое нв'Ьн1в'' 
ятогф товарища, ваввдяя въ то же время о одиногласномъ врн- 
И1Т1Ж револв>ци. Обвннен1е готово, готовь в вывода: „такъ д^ла- 
етъ истер!» большанство". Л дальше тов. Мартовъ съ нелятен- 
ннмн трагиама жестами будетъ говорить о .за^вжан!!" большин- 
ствмп меньшинства, о „бовапартвзме", „бюро арат нан1" н т. п. 
до«тонив1ва1Ъ. А читатели Искры будутъ поражаться, что ото ва 
„чумавый" нрвшвлъ въ лнц!! „больтнвства", н негодовать на 
унраиыгь н неустунчивын „Собвкевичей", толемюшнъ партт п 
расколу. Но такъ лн уже д1йствительпо беваардонно большин- 
ство, кась его стараются взобравить некоторые стороннвкн н пуб- 
жжлшета „меньшинства"!' Вовьменъ ють втотъ случай! Въ 1^1- 
ствнельноств „хорошо нвв1ствыЙ редакц|и товарища" не присут- 
ствовал'ь прм обсуждеи1Н и првнят!н ре!Оля)цш не нвъ-аа нар- 
Т1Ввы1ъ разногласия, а просто потому, что уже въ ото время ие 
еостоялЪ члевонъ комвтета. Онъ былъ удаленх вдиногласнынъ 
ооетановле&1е)1Ъ комитета. И вто удален1е не имело никакого 
«тношен(я кг его принаддежпотн и тяготЪн1ю къ „меньшинству ", 
а вы^'ам было нсключ'птельн'о его д^ловымь опытамъ н его де- 
ловыми способностям а. Онъ ожвявдся соверптеннно веподюдящннъ 
какъ работннкъ — руководитель, и въ силу втого ему предло- 
жено было ваижтьея пронагандоВ въ нителяигевтскомъ к|11Жв1| 
подъ руководствоиъ одного нвъ членовъ комитета. При коо11тац1и 
втого товарища конитетъ совершнлъ крупяук ошибку, предвари- 
тельнф ав исиытавъ ва дйле пригодность кооптируенаго, а подо* 
жмвшяеь' на елиа^аявое. - Но тогда: же мы внали о его прнвад- 
леапостн къ „неяьш'ияству", м это обстоятельство васъ не удер- 
жало оть кооптацш его. По асйытаИ1а на д^ле его руководитель- 
схихъ м агнтатерсквхъ способяостей, аам^ не оставалось ничего 
нногф, какъ предложить ему удалиться нвъ комитета и воЯти въ 
одну М1Ь пернферхЯныхъ груннъ, на что онъ и согласился. Интел- 
лигентская же группа не привлекалась къ обсужденш револш111н 
потому, что она еще продолжала иаходвться въ. 
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• С0СТ0ЯН11 ■ яич^нъ Себя не проявляла. Снтаекъ 
нухвыхъ добавить 1Ъ этоку еще сл1д]гющее: пока этотътоварящъ 
оставался члевомъ комитета, вопросъ о реэодюцта ставился иЪ- 
СКОЛЬЕо рая% ■ савнвлея съ очереди только потому, что отсут- 
ствовалъ яиенно зтотъ товарншъ, ■ не по ввн^ конпета, к по 
СВ01111. личнумъ д^лаиъ. 

Таквнъ обравомъ, картвва н'1сеолько нвя1яяется, кааъ аой- 
нетъ всяк1й не облалаюШ1Й большой вервоявостью товарнщъ, я 
„чуиаанй" въ днц'Ё большинства ве тагь уже без нард овенъ. 
Но не такъ думавтъ редакц1я, ве пожелавшая даже предварительно 
удостовЪрятьсл въ правдввостн ивложен!! .,1орошо нйв1стнаго 
товарища'' кпоспФшивтая прнсовоБувкть ято ваявлен1е къ коми- 
тетскоП резолюция, над1ясь ослабить ваечатл'Ьв1е посл^днеВ. ') 

Правда, ны стороввики всяческой свобода, а тЬшъ паче СВО' 
боды слова я нн'Бн^й, во яе на странвпвтъ II. 0. парТ1Н, который 
должевъ выражать опред1леноое направленсе. Но въ настоящее 
врем> понятая, повидвмому, перепутались, ■ Ц. 0. иарТ1Я прввра- 
1НЛСН ВЪ какую то свободнув) трвбуну для вырахвн!я всяки1ъ 
■нАв1Й и всякни течен!В. При такя1Ъ услов!а1Ъ, понятво, 
очень трудно требовать, чтобы редакц)! была несколько осмотрн- 
тельв11е въ опублаковав1и саобщев1Й „юрошо взв'Ьстныхъ ей то- 
варвщей". Но им счнтаенъ въ впду втого 'ИЬиъ бол^е необюдн- 
■ииъ дать свое рааъяененЕе яс нннаго виачев1Я сообщвеиыхъ фак- 



Это ваявлев1е, точно такъ же, какъ н резолмц[я Тудьшяго, 
Петербурскаго и Екятеривослявскаго конвтетовъ, ве лвшло <х6\ 
ш4ста на страницахъ новой „Искры", посяотря вя тп, что со 



*) Для хВраЕтернствкн поведев!я редакщн, игнорировавшей 
поиЪщенЕеиъ этого заявлвв]Я ..юрошо вяв4стнаго ей Т'1варища-' дле- 
ментарныя правила иорядочиости, требующей выпеселл! приговора 
только посл1; онроеа обвиняемаго, сл1|дуетъ укавать на слхдующ^й 
фа'.ть А- 68-0& вншелъ 25 1юня, а еще въ на'Ё н4сяц1Ь Сов^тъ еди- 
ногласно иринялъ предложеинуютов. Лепнвыя'ь резолюц1ю такого 
содержяя1я: Сов11тъ иартш проситъ парт1Йныя оргавВ1ац1н ао 
всЪгь т^хь случаяхъ, когда какая либо часть оргавв1Ц1И обра- 
шяется съ жалобой или воаросонъ къ Совету парт1в, немедленяо 
сообщать полностью содержав1е этой жалобы жлн вап)| оса другой части 
органнвацан, ибо Совету парт1н необюднио илкть изложенк дфла 
об'Ънии сторованн для р%шеп1я спора. Та же Просьба относится 
къ случаяиъ жалобы одной оргаЕвэвщя на другую". Ныдунаоиъ, 
МО ото постановлен! о Совета норальво обявыввло редакц1ю Ц. 0. 
воадержатьея отъ со чувствен наго цнтировав1Я жалобы „хорошо ив- 
йстваго ей товарища" впредь до волучев1я ответа на эту жалобу 
со стороны Рнжскаго Конятета. 



времени И1Ъ ПС1СЫ1КВ въ реД8кц1Ю прошли отъ одввго цо дв]Г1%. 
и^ыцевъ. 

За это же вреня в« страввцмъ „Искры" появвлись ре90люп1в 
двтхъ вохитетовъ, вотвровавшвхъ протнвъ съ'квда. 

Резолюция Шевекаю К-г.читета. 

ПрВЕвхм во ввамав1е, что до св1ъ пар'ь органязацимъ не 
ТД&лош еще въ достаточвой степевн оанвкоииться съ оргавияя- 
щонныин рва но глас! ян и „иевьшвпства" н „большивства"; 

Принимая, дал1е, во вавман1е, что настоящ]й ноневтъ, пвре- 
живаекнб Росс!еВ, сляшконг вяженъ, чтобы иокно было от- 
влекать опнтвып ^нцъ отъ непосредствен вой рувоводяще! ра- 
боты иа аАстахг, а между тЪнъ, тояьво таНя лица (а не эмн- 
граити) въ соетоян1и отдать е«й% болАе или мея^е асвыб от- 
чвтъ о правильности одвого нвъ органнэвц1оввы1ъ привцвповъ^ 
кеторые легли въ основу дйнтельБОСТЯ „большвнства" я „иеиь- 
швнстм", ярнсоедвняясь также в къ др;гнмъ мотнвамъ редак- 
щн Ц. 0.<о трудности съЪвда въ виду натер|альиой и ковспн- 
ративноЙ стороны д^а органявац1Н съ'Ьвда, — К1евск1Й Коми- 
теть вполН'Ь отклианулся на прнаывъ ред. Ц. 0. н вотируетъ 
протнвъ съ1яда въ вястонщее вреяя. 

Резолтйп Лакипстю Комитета, принятая 23 апр*ля. 

Оолучивъ предложение редакц1В Ц. 0. выеваваться о жела- 
тельвоетн плн некелательвовм- въ данное лреяя третьего оче- 
редного съ'18да, БвкннскШ Конитетъ иаюдвтъ совывъ съ1зда 
въ настоящее время совершенно несвоввреиевнымъ, соглашаясь 
всец'кло съ аргуиентакн редаЕц1н. Бакннсий Конктктъ. 

Эти революц!и вм'Ьсто аргументвц1н аа несвоевренев весть, 
трудность в нежелательность совыва въ вастоящее время 3-го 
парТ1йнаго съ1вда, увавываютъ на евкой-то привывъ редаЕЦ1Н 
Ц. 0. и убЪдвтельиость ея аргумеитаЦ1и. 

Къ сожал«в1К1, вн ванъ, нн рядт нзвФстныхъ наиъ Еоиитетовъ 
парт1и ВТО кояспяратнввое послаБ1е редакцЫ „ИсЕры" не- 
■вв^ство. Но у насъ аъ рувахъ находится полученная Риж- 
сЕНМЪ комитетомъ револютя „22 членовъ Р. С.-Д. Р. П. — еди- 
номышлеивиЕОвъ, стоящнхъ на точгЬ вр^Ьн1а большанства 2-г» 
иарт1йваго съ^вда". 

Прнводинъ ее ц^лаюнъ. 

Къ Парт1и. 
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2-го парг!йв&го съ1ада; этк Еонфврвац!я обстждиа вопре«ъ о 
випвнъ парт!^^^^ крн>вс1 ■ С|№дстм1ъ выюда нвъ него ■ 
{Ашила обратиться ко вЛнъ р(№в!всв1т соцшльдемокриып ел 
Я1жесл1дув)шл11ъ воаввавкнъ. 

Товврящв! ТяхелнЯ Крнмсъ пвртШвой жнгнн все ватягйвж- 
«тс>, ек; не вядво маца. Снута ростеп, =овд&вая все новне к 
новые конфликты, нолохатольнаа работа парт|Н по всеК лнн1н 
ет^нена ею до крайности. Силы парт1н, молодой еще н не 
усн'ЬвшеН окрепнуть, безплодво трататса въ угрожающи» рав- 
н^рахъ. ) 

А кеждт ткжъ нсторниевЛ ионвнп предъявляетъ'къ парпн 
так1я гроиадныя требованая, какъ насогда раньше. Револоц1оннов 
во8б;а:1ен1е рабочаго класса воарастаетъ, усиливается брожен1е н 
въ друпхъ слояхъ общества, война и вривись, голодъ и бевра- 
ботица со етн11ВноВ вензб1Еаостью подрываптъ корни сакодер- 
жа81я. Позорный конецъ пояорвоЙ войны ве такъ уже далевъ; 
а онъ ненввуеао удесятерить революЦ1окное вазбухден1в, неии- 
нуеко столкнетъ рабоч1Й классъ лвцомг къ лнцу съ его врагами 
н потребуете отъ соа<альде)1ократ1В колоссальной ра(к>ты, страш- 
наго на11ряхев!я свлъ, чтобы оргавваоввть р&шительвую послед- 
нюю борьбу съ саходержрв^ежъ. 

Ножетъ лн наша 1[арт1я удовлетворить атниъ требовав1ямъ 
вг томъ СОСТ0ЯВ1Н, въ какомъ она находится теперь? ВсакЛ 
добросовестный челов^къ долженъ бевъ колебаи1я ответить : 
вЪтъ! 

Единство парпв подорвано глубоко, еа внутренняя борьба 
вышла ивъ рамогь всякой партШностн, 0ргани8ац1онная дисцн- 
влнна расшатана до саныхъ основъ, способность 11арт1н къ 
етройяоку объединенному д'Ьйств!» превращается въ нечту. 

И все же ны счнтаемъ эту бол^нь парт1н болеввья) роста. 
Основу крввнса мы вндннъ въ переход! отъ кружковой формы 
жиавн С1Н11альдем(|крат1и въ форцанъ парт1Йнынъ; сущность вну- 
тренней борьбы — въ конфлИЕт! кружковщины ж парт1йносгк. 
Я потону, только покончивши съ втой бодАввыо, ваша парт1я 
можетъ стать д»йс1н»ительио парт1ей. 

Кодъ ниевемъ „меньшинства" въ партш снлотвлнсь равно- 
родные элененты, свяванные соянатедьннмъ или бевсовнательнынъ 
втремлен^енъ уд^жать кружковыя отиошен!я, данарт1Йння формы 
Органв8ац1и. 

Некоторые . выдающееся д^япади нанболйе вл1ятеякнн1Ъ ивъ 
прежвнхъ кружковъ, не прявыкш]е къ т'Ьмъ органнвац1оннынъ 
самоогравнчеи1яиъ, котортъ требуетъ партийная дисциплина] 
СЕлонвы по привычке сн^^шнвять съ абшепарт1йпынв интересами 
свои кружковые ввтерссы, которые въ кружковой иер1одъ дей- 
ствительно ноглв вачастую совпадать съ нвии, — цйлый рядъ 
такнхъ д11ятелей сталъ во глав! борьбы ва кружковщину протнвъ 
партейностн (часть бившей редакции „Искры", часть бывшаго 
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Оргавнаац]оиивг(> Коннтята, члены прежней гр;ппы Юявый Ра- 
бски к др.)- 

Ехъ союзвивнмн окыолнсь вс% гЪ аленеЕты, которнв въ теор!! 
иди практике отклонялЕСЬ отъ прнвцвповъ страгаго соц^альАвмо- 
кратавиа, 1бо тодьео ер^хковщиня могла сохранить вдейпую 
ННДЕВ1 дуальность и вл1яа!е этшхъ влсментовъ, 1[арт18вост1. же 
угртхала растворить вхъ и лишить вснкаго вл!ян1я (зковонвсты, 
рвбочед^льцы и др.). Наконецъ, гляввыиа аадраин оппозва!^ 
поедужили вообще иЛ элементы вашеВ варт1и, которые явля- 
лась во превнуществу ивтеллвгентскинв. По сравнен!» съ вро- 
летар1атоиъ интеллнгенц!я всегда бол^е яндиввдуалвстичва уже 
въ енлу освовиыхъ услов1В свое! жязнн в работы, не дающнп 
ей иеаосредственво шврокаго объедвнен1я снлъ, непосредствев- 
нвго воспвтая!а яа органнвовавномъ совн^ствонь труд!. Поэтому 
■втеллягевтехвм'ь элементянъ труднее присносабвться к<ь двсцн- 
плмя^ иартШвой жнвнв, и т1 ввъ инъ, которые ве въ свлахъ 
справнтьгя съ этой задачей, естествеяпп поднимають внамя вов- 
етав1я протмвъ необходяныи оргавнввдЕоаных'ь ограввчеа1й ■ 
свою ствдШвую авархвчвоеть возводятъ въ привиипъ борьбн, 
неправвльво обовначая »ту авархвчвость, кааъ стренлев]е п 
„автовон^в". ЕВЕЪ требовав1е „теровиоств" я т. п. 

Заграничвоя часть парт1в, гд1 кружки отлвчан9тея сраввн- 
твдьвой долгов^чвостью, гдЪ группвруются теоретвки рявллчиыхъ 
от^вковъ, гд1 р1шптельво преобл»даетъ ввтеллвгенцЕя — вта 
часть пярт]в должва была оказаться нанйол^е скловяоЙ къ точгй 
врйнЫ „яеньшввства". Поэтому таиъ <шо в окавалось вскоре 
дМстввтельнынъ большянствомъ. Напротввъ, Росс1я, гд^ громче 
едышвтса голосъ оргаввяован&ыхъ вролетар1свъ, гд'1 в вврт1Ввм 
ввтеллигева1Я въ болке жнвонъ в тФсномъ обшеВ111 съ ввмм 
аосвмтывается въ бол^е пролетарсконъ дух!, гд'Ь тяжесть вепа- 
средствепвой борьбы свльвЪе ваставляетъ чувствовать необходв- 
кость органивоввннвго единства ра(к)ты, — Росе1я. р^шмтальво 
выступила протввъ кружковщины, протвнъ анархвчс«'квхъ деюр- 
гавнаующнхъ тенденц1й. Ова ппредфленпо выраввла это свое 
втнов1ев1е къ нниъ въ ц^донъ ряд! ваявлев1Й со сторовы комм- 
тповъ в другихъ парт1Ввы1'ь оргвпв!ап1Й. 

Борьба рававвалась в обострялась. И до чего опп дошла! 

ПартИаыЙ оргпиъ, которые „яевыпввству" вопревв волк 
съ!вдА и благодаря лвчнымъ угтупкамъ выбраннытъ съ!вдон1 
редакторовъ удалось яахюшвть - въ - свов рукв,- сталъ оргавомъ 
борьбы вротввъ ппрт1н ! 

Всего иевьше онъ является теперь вдейвымъ руководнтвлемъ 
аарт1В въ ея борьб! съ сам оде ржа в I ем ъ и буржуа81ей, всего 
больше — р у ко вол В гелем ъ кружковой опвовипЕи въ борьб! съ 
партИвостью. Съ одвой сторовы, чувствуя ведопуствмость свое! 
освоввоВ возяц!в съ точкв 1р!в!я внтересовъ парт1и, овъ усл- 
леямо ванятъ ваыскввая1емь д!НегввтйЛьвн1ъ в мнвмыхъ раано- 
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гласЛ, чтоба ■деВно прикрыть втт позшгю; в въ этй1ъ |ш- 
■скап, хв&таясь мгодвя гл одявъ логущп, вавтра и др;гиВ, 
•■ъ все ЛолЛ* черпаетъ 11атер!алъ I праваго арыла варт11 — 
прекпв» протввввковъ „ИсЕры", асе бол^е нд«вво сблжветея 
съ ЕВН1, реетаврнрга ш отверппня партвеВ теор1В, воавращая 
мдеИнг» жвнь варт1|| П персжятон]', казалось, вер1адг прин- 
цяп)иьвоЯ нмпред'Ьлся поста, вдеИвых'ь шатав1Й к колефав1Й. 
Съ другой сторовы, вовая „Искра", етренясь подорвать ира>- 
ствевное вл1ЯП1е партШваго большавства, еи(е болСв усвлевво 
вавата отысЕиВйв1емъ я облвчевгеиъ оо1в№огь его р&ботввковъ, 
равхтвал всякЮ дМстввтельвыВ проиасъ до чудаввшвып рав- 
мйровъ в стараась свалвть атв1тствеяность ва него ва все боль- 
шияство парт1В, под1ввтывад вгякув ктржковую сплетаю, вслвую 
внс1в;ац1Ю, которая можеть псвр«дять оритвванкамг, ве ввбо- 
таеь ве толыо о провара!, во аачает;ю в о правдоподобности. 
На втонъ путн деятеля ваво! „Искры* дошла до 1|ряяиеыввв1я 
чдевамъ большвветва ве только совершеяво небывалып, ко 
двхе в неюввожяыхъ прест7влся'|Й, в яе только въ полвтвче- 
сконъ лтнпшев1в (вапр1Г1Гкръ: <1бвнвея1е Ц. К. вг насвльствен- 
вомУ рвскассврввавЕН двц'ъ и й|1гавваашй}, но я въ обшснорвль- 
вомъ (иб8ннеп1е ввдвыхъ деятелей пврт1и въ подлог* в въ 
вравственпомъ поеобввчеств'Ъ подлос'Г)- Инкогда «те парт1я не 
пряюдялось купаться въ такпмъ иорЪ грявн, кнкоо создано ва- 
граянчяынъ иенылнвствовъ въ лып^швей иоленякЬ. 

Какинъ обравонъ иогло псе это сл;чвтьс«? 

Обрвзъ д19ств1й каждой сторовы соотв^тствовплъ осяовяом; 
характер; еа тендеащВ. Большинство парт1в, стремясь во что бы 
то яя ствло сохрвижть ея рдииство в оргавнзац1овя7п связь, бо- 
ролось лишь аарт1Йво -ЛОЯЛЬНЫМ! средстваин в ве равъ ради 
лря|1яреЯ1а шло на уступкв. Мепьшвиство, провода ввархвческуш 
теяденц1к>, не заботилось о парт18нонъ ввр^Ь в едкиств^. Оно 
важдуи тетувку д'Ьлвло оруд1е11Ъ дальвЮшей борьбы. 0зъ вс^хъ 
требовапШ кевыоннства не удовлетворено до сихъ поръ только 
одно— ввесев1в роввн въ Ц. К. Партии путемъ кооптаюяиасвль- 
ствеяяо вавяванвыхъ еиу члевовъ иевьтянства,— и вааадев|я 
■еиыпяиствв сгалн ожсч:точевв1е, чЪмъ когда либо. Завлвд1вшв 
Ц. 0. и Сов'Ётонъ Парт11т, иеныпнново ве стФсняетса теперь вк- 
оплувтвровать аъ свовхъ кружковыхг пптересахъ ту самую две- 
цвплняу, аротивъ которой по существу оно борется. 

Положвв1е стало иевывосвяымъ, вевозяожиынъ; аатагнвать 
его дольше пряио арестуй во. 

Первывъ средствохъ выйти явъ вего ны считаенъ пплвую 
ясность в откровенность въ оарт1Йвы1ъ отяошев^яхъ. Среди грввя 
в тукана нельзя уже ваЯтя в^риую дорогу. Каждое п)Ц|ш1ное 
течеа^е, каждая группа должны открыто в овред^кяно еваавть, 
что онв дуиаютъ о выи^гакеиъ волажев1я парт!в и какого вмю- 
да наъ него оня ютятъ. Оъ втвнъ предлажея1енъ ны и обрвщв- 
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енся ко всЪиъ тав&рнщахъ, къ представятеляхъ ьсЬхъ отгЬнБ01Ъ 
11арт1а. П|)аЕТнческ|| выюдъ нвъ крвзися ны ввдяиъ въ немед- 
ДВ1В1>11Ъ сввив'Ъ третьего парт1Й11и'о съЪядв. Одъ одивъ ножеть 
виясв1ть иолвжев1е, ршрЪшвть совфлвЕты, ввести п ранкв борь- 
бу. — Вввъ нет можво ожядять только прогресеввнаго рылох«в1Я 

Н&рТ1В. 

Вс1 возряжен1я, внстпвляения противъ со;:ыва съФвда, ин 
ечнтмнъ безусловно несостоятбльнымв. 

Наш говоряп; съ^^дъ поведетъ къ раскол;. Но позему? Ксля 
меньшнвство попрнмврвно въ свонтъ кнврхическихг стреклеви», 
если оно готово свор1е вдтв на раиколг, ч^жъ нодинвтьея пар- 
Т1В, то оно фктячвекн уже откололось огь н«я, в тогда опягв- 
вать жвнвб1|жвнВ форнальныВ раскодъ бол^е, ч^иъ неравумно, — 
еховавныя одюю ц1пыо, об1 стороны все бол1е в болФе Фмскис- 
ленно раетрачнвалв бы свов силы на мелкую борьб; ■ дрявгл, 
нравственно истощаясь в мельчая. Но мы не допускаемъ возмож- 
ноетн раскола, йнрвдъ дИствятельной силой оргаииао ванной 
11арт1н аияр1вчеекн иастроеавне элементы должны будутъ в, мы 
думаемъ, сумЪютъ склониться, потону что самостоятельной силы 
они но самой своей природ! образовать не могутъ. Указывают! 
на возможность примнрев1| безъ съ1вда. Но какое примирение? 
Окончательная капитуляция передъ кружковщиной, коонтащя мень- 
шинства въ Ц. К. и сл!доввтедьно полное завершен1е дезорганв- 
8ац1М центральвы1Ъ учреждвв1Й, Тогда парт1я стала бы тальке 
словомъ, партЦное большинство вынуждено было бы начать но- 
вув борьбу. А мекьшпвство? До свхъ поръ каждая зввоеваниаи 
уступка была для него только опорой къ дервогаякзаторской рабо- 
те; даже съ его точки вр^шя борьба далеко переросла ранки 
Е0оптац!ово1 дряягн; какъ же можетъ оно нрекрятить борьб;? Н 
Нмъ бол^й не прекратить оно ея, не получивши всЪхъ уступокъ. 
Нимъ говоряп: съ^здъ не можетъ достигнуть ц^лн, потому что 
до сихъ поръ не выяснены рвзаоглас1я. Да равв% д'Ъло идотъ те- 
перь къ нкъ выяснен!», |ншв( нутаннцч не растетъ все бол1е? 
Рязиоглас1я теперь не выноаяются, а выискиваются и создаются, н 
только съ'квдъ можетъ положнтъ коиецъ этому. Только овъ, поста- 
вивши борн1Щ]яся стороны лицпмъ къ лицу, заставивши Я1Ъ 
виред1леино и открыто выразить свов стре11лен]Я, только онъ въ 
силахъ внести полную ясность во взаннныя отношения пврпй- 
ИЫ1Ъ течен1Й в парт1йнЫ1ъ снлъ. Но съ^|дъ можетъ быть цвд- 
д1ланъ нутоаъ раскассвроваи1я оргапизац1Й, эаявллетъ мевьшии- 
етво. Это лживая ннсинуац1я, отв1чвемъ мы, висннуац1а, въ 
нольву которой не приведено нн одного факта. К|-лн бы факты 
бвлв, меньшинство, располагая парт1йнынъ органомъ, конечно, 
уже сумело бы иридать ниъ широкую огласку и, держа въ ру- 
иахъ СоВ'Ьтъ 11арт)н, оно ии1ло бы полную возножность вхъ не- 
править. Нвкоаецъ, недавняя резол юц1я Совета, не уквзыган 
такнхъ фвктовъ въ врогплоиъ, окончательно гарантнруетъ певоз. 
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нохиость 11ъ въ будущеиъ. Кто пов^рнтъ теперь в еиравопо дом- 
ной внсввтац^в? Выражаютъ апм«в1я, что съАздъ отвлечетъ 
слвшкоиъ ниого свдъ я средствъ отъ иоложвтельвоЯ р&боты. 
Горькм насмешка! Роев! ныслкив большее отвлечев1е свлъ м 
средств!, ч^мъ то, 1:ото|гое првчнвветъ смута? Съйздъ веобюдннъ! 
Овъ былъ бы необ1оаинъ даже оря ворнальвомъ течев!в 11арт1Й- 
вой живвн ВВВД7 всключательвости всторвчеекага мокевта, вавд; 
воакожвоств воатъ задячъ, поставленныхъ парт1н м1ровы11н со- 
выт{янв. Овъ вдвойв1| деобюдвнъ прв аывЪшаенъ пврт1Йвоиъ 
врвввсЪ для честааго в равтиваго выхода в8Ъ аего, дла сохраве- 
В1я снлъ пар11в, для поддержав1в ея честв я достоивства. 

Что должевъ сделать трет1Й съ18д-ь для првкрвщва1а ем;ты, 
для вовставовлвн1я норнвльвой парт^йвой жвввв? Ьъ этоиъ Отно- 
шев1и ны счвтаеиъ вавйол1|е сушествеввнив слбдуюпця вреобра- 
80В&В1Я, которня буденъ ващвщать в проведать вс^шв лояльннмв 
ередетваня. 

1, — Переход» редакц1в Ц. 0. въ рука сторона ввовъ аартЛяаго 
большавствв. Необюдвность этого перехода въ свлу явво! весшн 
еобаоста нын1шаей редакц!в лоддержавать Ц. 0. на уроввй обще- 
яарт1йвыхъ внтересовъ достаточно нотнанровава. КружвоврЙ ор- 
ганъ не можетъ и ве должеаъ быть оргавош варт1в. 

П.— Точное рег;лировав1е отношевШ н^етной вагравачноЙ ор- 
гави)ац1а (Лвгв) къ обще- русском; центру, Ц. К. НывФшнее 
аоложев|в Лвга, воторая иревратвла себя во второй пеитръ варт1Я 
■ беаковтрольно унравляетъ прниыквющимв грувпамв, въ то же 
время сввершенио ягиорвруетъ Ц. К.,— это положев1е явао вевор- 
мальво; съ нимъ необюдино поковчвть. 

III. — Гарввтврован1е устювынъ путемъ парт^йншъ спвсобовъ 
ввден1Я аарт1Йаой борьбы. Беобюдваость таков реформы выасна- 
ется Я8ъ всего опыта послФ -съездовской борьбы. Требуя (требу- 
ется?) обевпечнть въ уставе парт1н право всясаго аевьшивства, 
чтобы этвмъ путвнъ отвести поцтоявные в неустранвине всточ- 
пякн раеио]'лас1Й, недовольства в рвздражеа!я ввъ старвго круж- 
кового, обыватедьскаго русла скандала и дрявга въ аепрввычаое 
еще русло офоржлеввой а достойвой борьбы ва уб1ждев1я. Къ 
веобюдвиым'ь ус.ювкнъ такого поворота ны отвосвнъ следую- 
щее. Оредоставлен1в аввьшввству одвой (илв болЪе) ляторатур- 
вой группы съ правоиъ представительства ва съ^вдахъ; сяиыа 
шхроЕ1я форнальвыя гараат1в относательио а1дав1я партЕЙноЙ 
лятературы, посвященной критике д1ятельвости цевтральвыхъ 
учреждешй парт1в. Формальное при8ввн1е права коивтетовъ по- 
лучать (въ обше-парт1йвоаъ транспорт!) гЬ партШвыя ввдав1Я, 
ЕОторыя вкъ угодно. Точвое апред11лен1е гравицъ црава Ц. К, 
влить аа лачвый составъ коннтетовъ. Иы счатаенъ весьма важ- 
нынъ, чтобы т1 |Лры по 1вдая1ю латературы недовольны хк, 
которня Ц. К. предлагалъ меньшинству второго еъ^вда, были 
{акрёплевн уетавомъ, чтобы раас^ялсл невьшвнствомъ же со- 



щивый мярип ««садваго подохвН1ж'', чтобы неввбйхпы вв;- 
тр№'<я||т1йвая борьб* велиь въ првлкчвыхъ форнахъ а ве торг 
Н01ЖМ млохиткльво! работы. 

Ны в« умр&бктываЯН 1Д1«)Ь вашщъ преАД01кев18 водрвбю, 
ткП «къ Пфчиягяен'ь В« вроекть устава, а лишь общую иро- 
грани; борьбы П «шввство |^1в, Повтон; мы лвшь кратвова- 
мфтвмъ вапраялеяЬ с^которнп частвихъ желательинхъ, во иа? 
шеи; нв4в1ю, ввн'ЁвевП устава, нисколько не овявывая себ1 ру- 
■в по отв«)шев1ю къ даЛЖЬВше его равработсЬ, ва основавШ 
новы» ;каваВ1Й опыта. ВяМюдих*, ыаирнмйръ, преобразовать 
Сов1тъ парт1в, какъ учрежден!^ пОКававшее кл правтмЕЁ сво1» 
иеорвгодвость въ своеш тепервПвенъ вид4 къ выполнйн1ю по- 
ставленвой еиу задача — объедввемм Д^тельвоств цевтровъ в 
высшего контроля вадъ вею. Овъ доМкн\ стать коллег1ей, ц^^ 
днвонъ выбвраемой съФадамъ, а ве треПйаякъ судомъ выбвра- 
еиаго съ18до|1ъ пятаго вядъ цевтракв, МЦКщаюшнн себя че- 
резъ своихъ делегатовъ. Сл1|дует'ь также, сообравуась съ укава- 
в1анв пврт1Йвай крвтвкя, перескотрЪть § 1-ый устава въ смыиг! 
бол11е точввго опред'Ьлев!я граввцъ партйв в т. Д. 

Выступая съ атой програимоВ борьбы ав едявлво парт!в, мн 
првглашаенъ вредставвтолей вс11ъ другвхъ отт'йнковъ в вс1 пар- 
Т1ЙВЫЯ оргаввзац1В опрод^левво высказаться по вопросу объ в1Ъ 
програннахъ, чтобы совдать возможность серьезной и восл^дова- 
тельвой, созвательной в плавов^Ьрыой водготовеи къ съ^Ьзду. Для 
парт)! решается вопросъ жввви, вопросъ честв в достовнства: 
сутествувтъ лв ова какъ вдейван в реальвая сила, свособвая ра- 
вушво оргаивзовать себя вастолысо, чтобы выступать д^йстввтель- 
вой руководительввцеЙ революц10внаго рабочаго двнхев1я вашей 
страны? Вс^нъ своинъ обравомъ д^йств1Й вагравичвое невьшвв- 
ство говорить: в1тъ! Н оно продолхаетъ действовать въ этонъ 
смысле уверенно, р^шительво, волагаясь ва отдалеввость Роси1В, 
на частую си'Ьву тамошнвхъ работввковъ, ва везан^инмость сво- 
В1ъ вождей, свовхъ днтературвыхъ свлъ. У васъ рождается пар- 
тия! говорвнъ иы, видя ростъ подитвческаго совнав1Я передовиц 
рабочвхъ, вндя актввво выстуваюш1е въ обще-партЕйной жиавв 
конвтеты. У васъ рождается варт1я, у васъ множатся мододуя 
силы, епособныя ваи1|ввть в ожвввть старыя, 1еря1оп11я див^р1е 
парт1н, лятературвыя коллег!в; у васъ все бол1е ставовнтся ре- 
жолюц1оввровъ, которые выдержанное ваправаев^е партийно! ^инш 
ц1вятъ выше, ч^къ любой кружокъ прежвнхъ вождей. У васъ 
рождается парт!я, и В1как1я уловкв и проволочки не удержать 
вя рФшительнаго в оковчательваго приговора. 

Иаъ эти1ъ силъ вашей царт1и черпаевъ иы уверенность въ 
побАд4. 

Товаришя! печатайте в рвсаростраияйте это В08вав1е. 

1904-го г. августъ. Тво. Рижск. Комитета. 



РжжскШ Конвтгтъ првеоедивадса къ ымшяшю этиъ 22-1ъ 
тоыращей я выпес% следующую резолюцию: 

Исюдя изъ нажвС11д;Ю1цв» сообримв!!: 

1) что пйрежвваеиый въ вветояшм враня няшвй дарт1вй крн- 
м«ъ авшется ввиабЪжвыиъ сл^дсШенъ вереюдя оп стярыхъ 
№тн1ш>1ъ сружювыхъ форнъ оргкнвмц!! Бъ новынъ варт!й- 
иынъ, 

2) что аагранвчный вружовь лвтсраторовъ, 1&1В»ившв вопревж 
вол'Ь 1ирт1в въ .свои руки Ц. 0^ окавмся неовособаннъ кисъ 
присвосоЛнтьс! къ аовымъ пвртЛныкъ форианъ, т&гь я дать 
партии д411етввтвльвое идейное рясоводство я билъ вывухдвнъ »- 
мымъ своннъ полохвЯ1вяъ лидера оп11оав111я отка)втьсяотъсвоя1'ь 
прежвитъ вйвзр^В1Й и прншнуть къ овпортувястяческону врыл; 

3] что рнзр'Ьшеа]е первжвваенаго парт]вй крнзкса ножетъ быть 
д^лонъ лишь всей аарт1н, а не атв1тствввнвЫ1Ъ иоредъ нею ;ч- 
рвкдевИ, въ сялу чего вся1с1я попытке еъ примврен|ю на осно- 
вав1Н чветныхъ соглашен1й нехду пентральпыни учрежхев1я1|и 
жлн вружЕВМв парт11 ве должны быть допускаены пврт1еВ, кавъ 
у1;рпац1я ея правъ и нарушвн1е ея чести н достонаства, 

4 ) что въ ввду серьезности парТ1Йваго крвзвса, подобиыя 
пряватныя еоглашен!я не только не ногутъ разрешить его, но на- 
оборотъ, невзбЪхно должны восдужнть источнаконъ новы» ос- 
^ожвев1й, новой борьбы, 

5) что вакность политизесваго моиента, пережвваенаго р^ ва- 
стояшее время Росс1ей, и б1^стрый ростъ революц^овнаго иетро- 
ев1я рабочип квссъ требуютъ отъ нартГя наиболее быетрвго и 
в» то же время радикальваго равр1шен1Я кризвса, 

мы ваявляемъ свое требоввше неиедлевнвго созыва И1-го съЬзда 
в р'Ёшнтельво арнсоедияяенся въ нвчкнанхю, сД'Ълавнпку част- 
вымъ собрав1енъ 22-» товарищей — пашииъ едннокышленни- 
ковъ, выстуаявшихъ съ открнтыяъ обращеи1енъ къ царт]я и да- 
■10ЩВ1Ъ въ иенъ опред1ленвыВ лозувгъ борьбы съ кружков щи вой. 
Августъ 190) г. 

Г. 5. Ряжск1Й Конвтетъ просить пар^йнуи тинограф!ю атае- 
чатать нралагаеное воззввн1е 22-1ъ въ ввиихво большешъ воян- 
яеетв! авзвнпляровъ и доставить еиу съ окаНеЙ. 

Секретарь Ряжселго Коивтвт*. 



ГЛАВА ПЯТАЯ. 



Борьба за '•ретШ съЪздъ. 

Чтобы сдклвть вояатныкй для чнятиеВ прнвоцмые нкю до- 
кумвитывааъ.прщдетсясяачиа обратиться къужаяая1К>т(и равно- 
глас1в, которыа еще въ феврале кЬсягЛ вовниелв ввутри Ц. К. 

Въ 8асЪдян1в Совета, бывшемъ 28 января, пред став втелв Ц. К. 
т. т. Леахвъ и X. виесл проэктъ слЪд;пшеВ револющн : 

„Сов^ш пврт11, ш^я въ В1ДУ хврытеръ н формы пралвлени 
того рае1ождев1я между члеввмв парт!)!, юторое свяваво съ вто- 
рыми очередвынъ съ^вдонъ, сзятаетъ аастолт&льва необходнымъ 
ан№ГНчно прнввать всЪхъ члевовъ парт!в къ эвиргичвой н друж- 
но! совыЪстно! работ'Ь подъ руководствомъ обонхъ цевртальиип 
учрвждм!! аарт1в: Ц. 0. в Ц. К. 

ИстораческИ коиентъ, коюрыН иережвваегь Росс1я, д'ромадвое 
уС1Леш« револющовнвго брохен1я ввутрв страны в междуварод- 
нш 1атрудвев1Я, свособвыа врввмтн гв вовнЪ, вомагають осо- 
бевно сорьевныя обязанности на нарт1ю соввятельивго пролета- 
рип, борющагося въ вервы» рядахъ аа освобожден1е всего на- 
рода отъ агв свнодвржав1я. Необюдниость друхвой совн1ство1 
работы подъ рувоводствонъ обовхъ центровъ парт1Н вадъ укр^н- 
лвн1вмъ нашей оргавн!ац1в надъ раав1т1екъ со8вм1я н сплочен- 
ностл воакожно бол^е шнрокнъ ккссъ рабочаго Блвсса ннвагдв 
не ехмнвалась такъ амтовтельно, кагь въ настоящее время. Тй 
млн нвыя ра«ноглас1я по еаннп раалнчныкъ вонросанъ- всегда 
был н будутъ немвбЪжво обиаружвватьса въ парпв,- которая 
онхраетеа ва гнгавтсЕое народаое двнжеи1е, которая ставнтъ свое1 
яадачей яввться ееввательвнмъ выравителемъ этого дввжени, ре- 
шительно отвергая всякую вружЕовв1вну в увко-св1ставтск1в ваглядн. 
Не пвбы бытк доетойвымв совнательнаго борющагося пролета^!- 
ата, достойвымн уиетникаы всем1рнаго работа го дв1жев1я, 
члены нашей парт1н должны вс^нк свлаив стреинться къ тону, 
чтобы внкаия частныя ра8вогЛас1я въ поя1иав1н в способахъ _ 
дроведев1я првнцнповъ, првзваныхъ нашей партийной нрограш- ' 
мой, не н1Ьшалн в ве ноглн нЪшать дружной совместной работ! 



дол'ь руководствояъ ваши» центральны» учрежден! В. ЧЪкъ 
глубже н шврг мы панииаен'ъ нашу програни; а ввдачн между- 

народваго пролетариата, чЪиъ больше иы ц-Ьнннъ зна?ев1е иоло- 
жнтельвов работы орцпагавды, агптац!в в оргавизац1и, ч'Ьнъ 
дальше иы отъ еектавтствв, мелкой 11ружЕ0Вшнны к ы'Ъстнвде- 
скнхгвчетовъ.тЬнъсъбильшкй аверпеЙ должвыны добиваться того, 
чтобы развогласи между члеялив авртЗв обсуждались спокойно, 
я 00 существу дЪла, чтобы атв разноглас!я ве ноглн мешать 
нашей работе, не иоглн вносить деворганнаац!» въ нашу дли- 
тельность, ве ноглв торноавть нраввльнаго функщонвровав1я ва- 
ШВ1Ъ центряльныхъ учреждрВ1Й. 

Сов^тъ парт1в, вакъ высшее учреждение нарт1И, р11ШВтельво осу- 
ждаетъ всяЕ1а деаоргавнторсвш попытки, съ чьей бысторовы они не 
исюднли, всякое устравен1е отъ работы, всякое устраяен1е отъ натег!- 
альноЙ ноддержЕи аарт1Йвой центральной кассы. всяк1Й бойютъ, 
который спосебевъ только свести чистую вдейвую борьбу ияЪв!й, 
ввглядовъ н от'ГЁвковъ до пр1еиовъ грубо мехаввческаго иоа- 
дЪВств1я, до вакой-то недостойной свалкн. 1[йрт1я вамучева раа- 
доранн, которые тянутся уже почти иол-ь-года, я вастоятельно 
требуетъ мира. ииквЕ]я раввогласи между членами па^т^в, нн- 
какое недовольство лячоинъ состаяонъ того или другого центра 
не иогутъ оправдать бойкота и тому подобвыхъ прйемовъ борьбы, 
сввд'Ьтельствуюшв1ъ, именно, объ отсутств1и принцип1альнасти, 
свид4те.1ьству10ш,ихъ о првнесев1н въ жертву ннтересоиъ партии 
нвтересамъ кружка, в нтересовъ рабочего дввж«и1Я ивтересанъ уакаго 
местничества. У наеъ есть, вонечно, в в'ь большой парт1в всегда бу- 
дутъ, случав, когда то влв другое число членовъ яедовольво от- 
т4вкоиъ дФятельноств того или другого центра, нзв^стяыян чер- 
тами его ваправлев1я или его лвчвымъ составонъ в т. д. Та1с1е 
члены ногутъ и должны выяснить причины и характеръ своего 
недовольства въ товарвщесконъ обм'1и1| мн');е1|Я в въ полемик! 
на странвцахъ нарт1ЙвЫ1Ъ В8дая1й. Но было бы совершевво не- 
позволительно и недостойно революц1онеровъ проввать свое недо- 
'вольство въ бойкоте или отстравев1Н отъ поддержкн вс1|Н1 свовии 
.силами положительцой работы, вбъедмвяемий и направляемой обо- 
мни центрами парт1В. Поддержка пбонхъ цевтровъ, дружная ра- 
1$ота водъ И1ъ руководствонъ есть вашъ общ1й я прямой пврт1й- 
вый ложь. 1аш« нендейные, грубо мехавическЕе пр1емы борьбы, 
которые указаны выше васлуживаютъ беаусловнаго осужден1а 
вбо они способны равруганть вею партаю, сплвчнваенув} всео^яо 
'н нсключнтельво доброй волей революцЕонеровъ. И Со^тъ парт!н 
вапочвваетъ вкЬмъ членамъ ея, что вта добрая воля выразвлась уже 
съ полной определенностью въ нашемъ общенъ, внв^мъ веопротес- 
тованномъ решев1и, обявательиомъдлявсе1ъчленовъпарт1в,— прв- 
внать все постаяовлев1Я второго съ^вда я все пронвведенные вмъ 
.выборы. Еще Орг. Комитетъ, ввслухнвш1В всеобщую благодар- 
ность ва свою деятельность по совыву съевда, пртвялъ въ ^ 18 
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Т<л&ва ВТ01ЮГ0 съ^да такое рАшев1е, одобренвое всФнн коинте- 
таии парт1в: „вс1 поставовмви съезда ■ всЪ проввведеввые инъ 
выборы являются р^шеи1е1|ъ пврт1в, оОя8ательйЕ4Иъ для всЪхъ ор- 
ганиввцШ иар11в. Овн нвгкмъ н нн водъ еминъ првдлогонъ ве 
мог;тъ быть опротестовввы в ногутъ бытъ отн^вены влн вви^^ 
вевы только сл^дующинъ съ11вдонъ пярт1н. Это р1шев1е, прв- 
НВТ01' всей пврТ1е11 до съ'Ьадв в подтверждевное в^инолько р&э> 
ва сачожъ съ1|ад1, равносильно честном; слову, воторте далв себ1| 
по доброй вол^ всЪ соц!альденократы. П^сть хо не ваОываютъ овв 
ВТОГО честввго слова. Пусть отбросятъ онв скорее вс^ ввавиные 
иелк1е счеты, пусть воставятъ ранъ на всегда идейную борьб; в^ 
так1я равЕН, чтобы она ве вела къ нарушеи!анъ ;ставв, не тор- 
иоввда практической дфнтельиости н положительной работы". 

Когда въ прешя1ъ во поводу ирсдлохевноИ представвт«дяыв 
Ц. К. ре1алюц1и выясввюсь, что остальные члены совета, авалв- 
фнц|р;а ее, кавъ „женевскув) ■шввенц!»" яли „пастырское посаа- 
В1е'', относятся къ ней отрицательво, то представители Ц. К. вне- 
слв новую ревплюцш, создак1щ;ю общую почв; для соглашвв]Я 
чдевовъ Совета о нкрахъ ;стаиовлев1я нвра въ пярт1в. 

„Для ;стано8лев1а няра въ [1арт1н в ворнальвыхъ отвоше- 
в1й иежд; несогласно мыслящинв чдевяни парт1и иеобюдяно 
равъяспеихе СовФтоиъ парт!в вопроса о тонъ, квкЫ фприн внутри 
нарт1йиоб борьбы являются правильными в допустииынн, а каа!» 
веправильвынв и ведопустнвыхи". 

Реэолющя была привата 3-ня голосаия протявъ дву!^. 
Т. т. Иартовъ в Аисельродъ по повод; этой революции, вынеслв 
особое нв11Н1е: 

Бе вм^я въ првнцяп1| ничего протввъ этой ре1елюп!и, ми 
счятаенъ лишнинъ такие равъяенеН1е, еслв со сторовы Ц, К.-а 
яе носл^Муетъ нФръ, который вовстановнлн бы къ вену дав1р1е''. 

ЗатЪмъ Сов1тъ, ее снотря ва протесты т. Ленина, требовввшаго 
|)бсуждев1я СовЪтоиъ вопроса о дооуствмыхъ форм а1Ъ борьбы, пере- 
шелъ къ вредложевноЯ т. Плехановыяъ револю[11и, иоторров при- 
нялъ трена голосами протввъ двухъ. Вотъ ея еодержавйе: 

„СокЬтъ парт1в, сохал1а о распря1Ъ, с;шеств;юшв1ъ теперь 
въ Российский Ооц1вль демократической Рабочей Пврт1В, гл;6оео 
убФжденъ, 1) что существование этихъ распрей обусловливается 
тАмъ, что Ц. К., по своем; составу, предстввляетъ лвшь оди; . 
часть партЫ в 2) что длн вхъ устрайвй1Я веобюднно нвн«иен1в 
его состава путеиъ кооатвц1н лвц-ь, принаддехавшвхъ къ тагь 
вавываемом; „меньшввству" нврт1Йваго съ1еда или солидар- 
мылъ съ викъ." 



) постано1ЛвВ]|) Сов^ж, оптблвюпмя 



Орядстаитвлв Ц. К. въ СоНт! п&рТ1в подин, по аоюду ре- 
аодлщж т. П1е1аввва, осоПов мв4н1е: 

цПредставжтели Ц. К. глтбово |(№ждввы, что эта ремлвци 
я« тольп ве прекратить пярт1Вны» равдоровъ, вносяшнъ пол- 
шй фактически расводъ въ парт1Йн;ю оргаи11ац1Ю, а, напро- 
тиъ, «ще бол1е уснлятъ н равижжетъ ни, сд^авъ ■» хро- 
впвипм, ввемп диъв1йш7ю деворганв1ац1Ю въ положв- 
•пльяук работ; партан. 

Эта рв>одюц11, по свое! сушноств, представмвп жвъ свба не 
что наое, МП внражевЕе хедав1я нввьш1вства парт1Йнаго 
«1^|да ■■■■«мять лвчвий составь Ц. К., причвкъ вгнорЕргетсж 
лротввоположвое желав1е большяветва партЮиаго пйвда. 

Эта революц!') па существу своему, явлаето, по нашеиу 
нердону ;б1ацев1л, продолхев^енъ иввутрн совкта той полн- 
тпж, которой елАдовыа оппояио1я съ санаго иарт1Вваго мйвда, 
ж ата подвтвкж была полвтвкай бой кот а, двворгавввац!! ж анар- 
11ж, съ ц1дью добиться вв11^аев1я состава цеатровъ, добжться 
такннъ путенъ, который ве соответствуете норманъ сколько 
ннбудь правильной оврт1Йной хианк, который осухдепъ теперь 
ж обществе ни ынъ 1|вйн1еиъ револ1оп>онво1 среды, въ вад* рево- 
люц1Й большнвства кожнтетовъ. 

Эта револ1)Ц1я выржхаетъ хедаН1е, чтобы Ц. К. опать начажъ 
переговоры съ оппоанцЕей. Переговоры тавутся ухе пять |Лсяцевъ 
съ дншиянъ, вноса нолную деморыжнц!» въ нврТ1м. Ц. К. «а- 
явнлъ ухе, что сквшиъ соое последнее слово, слгласнвшвсь еще 
25 ноября 1003 г. на коонтан1ю двухъ, въ доказательство тона- 
|>вщмкаго дов1р1>. 

Переговоры стояли ухе гронвджнхъ ввтратъ денехныхъ 
ередствъ ва но^адкя в еще несрнввенно бол'Ье вахныхъ сжлъ ж 
врекеян революцшнеровъ, отвлекаем ыхъ отъ своей работы. 

Представители Ц. К. счнтаютъ с«бя яе впрвв! теперь снова 
воаобновлать втн бевконечиые переговоры, порохдающ1е новое не- 
довольство съ об4и1ъ сторопъ, вы8ываюш1е новые м'Ьстннчвск1е 
счеты, |Ашвющ1в саиыхъ страшнынъ образомъ волохвтельной 
рабогк. 

Ны обращаенъ самое серьеаное внинапе вв то, что та1Е1е пе- 
реговоры являются полнынъ перерывонъ правнльваго течен1я 
пжрт1Йной хнани. Мы ввявляеиъ, что Ц. К. вовлагжетъ всю от- 
в^тственвость ва эти переговоры на неньтннство. 

Ны ваявлявнъ, что рЪшвтельно ж безусловно не вяджмъ нж- 
вжкого иного способа честнаго я правжльнато выхода и1Ъ нясто- 
ащнхъ парт1Ввыхъ раадоровъ, иного способа нрехратвтъ 9т у не- 



медленно парт11ваго съйвда. 



Ьки,т% съ тймъ мы ниодвиъ, что пос11 прввят11 рмалпдИ 
т. Плехавовя, ванв внвмввм рквАе революц)!, въ сущности, 
огрвдмтся и етавовитев еоввршевио беаволеввоВ. Оо»тонг ны 
берекъ ее обратно." 

ййоЛ врев!! вововросу о еоанвЪ съ1>да, въюторн» вынснвшсь 
нн^нЫ п|мдстинтедеВ Ц. К. л одно! еторовы и вредставжтеже! 
Ц. 0. н предс1дат*л1 Совета — съ другой, аредетавнтелв Ц. К. 
внееля следующую реаолющв): „Сов^тъ псрт!!, убкдввшвсь, что 
Ц. У. не въ свлахъ прекратжть абсолютно неворнальвна в до- 
8орг>вн8ующ1я отвошвв1> ввутри пнрТ1а, совдавшЕаса воол! П 
еъ^вда в продолхающися болАе пятв нАсвцевъ, поставовлавтъ 
соввать III съИдъ парт1и." 

Эта рвволюцЫ била отвловева трена голосакн протнвъ двць 
■, Вм^Ёсто вея, была врвиата также трена вротввъ двухъ рево- 
люц1я т. Мартова, выскванвающаяся протнвъ съ^ада. 

Этотъ вопршть о честнанъ внход! ввъ парт1Внага крнвнса в 
равдЪлнлъ члевовъ Ц. К. Часть Ц. К., въ тонъ числ! в т. Ленивъ, 
етоялн ва парт1ЯнЕ1В внюдъ ивъ конфлната — съЪвдъ ; другая 
часть полагалась на кружковые евособы равр1ш1еи1я раввогласЕВ. 

Првводнные ниже довуненты двютъ вовножвость ссктаввть 
ясное вредетаиеиЕе о вовв111лхъ той в другой частей Ц. К. 

„Трв члепа Ц. К.— Г., 0. в Леннвъ, обсуднвъ ра|вог.1ас1я 
ввутрв Ц. К., прншли аъ ел^дующвяъвыводвнъ, воторыедолжан 
быть сообщевн всфиъ члеваиъ Ц. К;: 

1) Рвввоглас1я начались съ вопроса о совывА съ^дв. Поел! 
того, вакъ Ленннъ н В. выскаваднсь ва съЪвдъ въ Сов1т1 партии, 
большинство Ц. й. (большнвстванъ одного голоса, прнчеиъ голос» 
Т. былъ передавъ т. Г.) выска-алось протввъ съ'Ъ|да. Тогда 
Ленннъ в В. -аявнли о своенъ вреневнонъ выход! квъ Совета. 
Въ настоящее время ювфлвв'гь этотъ улвженъ твкъ,') что чле- 
икни Сов1та отъ Ц. К. считаются Г. в Ленинъ. 

2} Тов. Г. ваяввлъ т. Ленину, что оиъ Г. уюдвтъ ивъ Ц. К., 
если Ленинъ не отаахется вести агнтаодю (вн1 Ц. К.) аа съ1>дъ 
н не будвтъ аротввфд1йствовать съ^аду. 

Левнвъ, считая такую постановку вопроса неправильной н 
прнвциа1вльио нодопустимой, ваявляетъ, что опросить нв1|а1е 
каждаго ивъ иеиовъ Ц. К. н дастъ тогда отвЪтъ, юторыВ но- 
жетъ состоять только въ томъ, ;Вдетъ-лв оиъ, Ленинъ, наъ Ц. К. 
или и1тъ. (То, что отиоснтсв къ Ленину, относится съ точке 
ВрАвЫ т. Г. в ко вс^нъ согласвымъ съ Левннннъ члеванъ Ц. К.) 



*) Си. объ 9томъ пвсьмо Левива, одобреввое тов. Г. и при 
еенъ прилагаемое. 
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3) Чтобы точно охармтерваовать разаоглос!! ввутря Ц- К. въ 
ВЙСТ0ЯШ1В нонейтъ, необюдвмо устяковнть, что т. У. в г. X. въ 
иаписапяпй вхн въ нврт^ м'Ьсяц^ я оюбреянаВ т, Г. деклара- 
111В ваяввлв: П что овв р^швтельао протнвъ вооатацш ал тре- 
бо&ав1ю иевьшвнсгвн; 2) что ови разд^ляютъ оргаииэац1|>внив 
взгляды, взложеаные въ брошюре „Что д'Ьлвть'* в 3) что они, 
влв по ЕрввввВ и^р'1 двое ваъ нвхъ, не однЛряютъ оппортунн- 
ствчесЕоВ П0ВВЦ1В н'ЬБпторшъ парпйвшъ пясателев, 

Отвоентельво-же съ'бвда т. Г. уб^жденъ, что 1) расхпкяеп1е 
по йток; вопросу ваосвтъ двойственную ролитаку въ Ц. К. и 
8) съФядъ ножетъ нривестн въ расколу. Но желая првнииать яа 
ВТО ва себя отв1|1ственяоста, онъ н ввявдаетъ о веобходвмости 
своего внюдв ияъ Ц. К. Ленннъ-хв колагаетъ, что Ц- К., какъ 
воллег]Я подотчетная должевъ быть ВеЯтралснъ въ вопрос! о 
еъ'Ьвд!, предоставввъ свободу агятац1н всЪиъ свовнъ членакъ. 
Рвсволъ-яе нев'Ьрпятенъ, ибо Кольшавство довуекаетъ въ арвн- 
цвц! сд'Ьлку ва съ'Ьвд'Ь вплоть до нейтра.1нзан1в Нскры. 

4) Впредь до разр^шеа1я указаннаго конфликта, т. Г. ят. Ленвнъ 
выстунаюгъ оффяд1аяьно н во вс^хъ Д'Ьйств1я1ъ отъ няеав Ц. К. 
ие вначе какъ еъ общего соглвия и ва совместной подписью." 

ЖвнввА 2в иля 1904 г. 

Члены Ц. К. Г., а, Ленин» 

[Письмо тов. Ленина къ членаиь Центральнаго Коиитета. 

Товарищи! Г. иередалъ «а% что пятеро членовъ Цонтр. Ком. 
(онъ, X, V, К, Т.) вынеслв нй4 П1фвцан|е ал мой вотуиъ въ Со- 
вЬтЪ въ пользу съ1)вда н яа ною агнтац1ю въ пользу съ'бяда. Я 
прошу каждаго нзъ пяти пндтверднть кн'1 этотъ фавтъ вли 
разъяснять его, ибо я ве ппствгаю, какъ моксно порицать члена 
коллег1н ва то, что этотъ членъ сд*лвлъ по нраву н по обязан- 
ности. Можно не соглашаться съ ннкъ, можно отозвать его нзъ 
ОввСта, по „порвцвть" странно, вбо, пока я бмлъ въ Сов^т^, я 
ве МОП не вотвровать по своему уб4ждев]|а. Равно и агитаЦ1я ва 
съ4здъ есть право всяяаго члена парт1н и веякаго члена Ц. К., 
такъ что полноноч1я коллепв по отношен[ю къ члену ие могутъ 
(ни фориальво, си моральпо) ограничить въ этонъ првв'Ь никого 
ивЪ вясъ. 

Я обяванъ лишь сообщить, что половина нлн больше поло- 
внвы Ц. К. протввъ съ'Ёвда. 

Что касается Совета, то д11Л0 устроилось теперь такъ; Г. ава- 
наченъ (5-тью голосами, вакъ онъ говорить) вя1сто В. Ноя от- 
ставка (какъ онъ говорить) ве принята. Я беру навадъ свою от- 
ставку и остаюсь въ Совете. Съ этой стороны конфликтъ улаженъ, 
и я прошу лишь равълснеп|В по поводу „порицав1я". 

Но гораздо важнее Еопфлнктъ слФдумщШ: Г. заявалъ ннй, 
что онъ считаеть невозможнымъ оставаться въ Ц, К., есля я (1) 
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не прекращу агнтацш нк стАч^ъ я (2) не буду протыодгкВствО' 
яать с**аду. 

Разунйетев, я не ногу сд1|лвть ва того ни другого и поток; 
отвЪтнлъ Г., что объяеаюсь со вслми коллегами и^ъ Ц. К., а ватЪнъ 
дам ему оттьтъ, котирыН Оудетъ состоять въ томъ: ухожу я пвъ 
Ц. ЕС. или нЪтъ. По поводу^Гэтого конфлвкта, грозншаго привести 
къ отставке одяог') изъ насъ (нлн даже одя^Й нзъ двухъ чаете! 
Ц. е.), а считаю краВве вахвымъ обстоя тел ь вое объяснея1е, ни 
сгоряча, а со анашемъ Д'^ла. 

Я въ большой претеняш ва Г. ял то, что ояъ выдвинулъ сво1 
„ультнкатуиъ", не прочптавъ яв протоколовъ Сотътп (крайве 
ваясвн!), нв моеЁ брошюры, гдЬ я выясняю свию причпиталъпую 
позвцЁю. Раауино-ли пйо1:т|1ять конфлвктъ, не разобравшись в^ 
очень сложвоиъ вопросе? Ра»унно-лп обострят!, его, когда вт оинпв1к 
мы солидарны (по крайиеВ й^р'Ь, та денларац1я отъ имени Ц. К., 
которую нйсалъ V, которая была послава къ намъ, но не догнла 
и о которой разсказалъ ни1| Г., нодчеркииаетъ нашу общую прян- 
циа!альную позицию въ оргаивзацтонвонъ нопросЪ въ отлвч|е отъ 
оп но ртун ист н ческой иозвц1и неньтинства)? Даже относительно 
съезда ны рясходвиса лишь въ вопросе о сроЕс!, ибо Г. вовсе не 
варвкается созвать съЪвдъ пелъ-годомъ — годпиъ повше. Посио- 
4рвте, что виюднтъ; съ'Ёздъ но вакопу долхевъ быть бтдущвиъ 
л^токъ; я считан), что въ лучтемь сл^ча^, въ случа'Ь волп11Йшаго 
уснЪха нашей агцтац1н, сЪ'Ъвдъ вевпэиохепъ раньше, ч'Ъяъ черевъ 
полгода, а вИроятн^е, что затянется и далыпе. 

Оказывается, что паше „разноглас1о'' сводится къ опред'Ълен!» 
нохента! Рачухно-лн ияъ-за этого расходиться? Посмогрнте ва 
'д1ло съ чисто-пол итаческоЙ точки зр'Ьн1я: Г. говоритъ, что аги- 
тац1а ва съ^здъ не сави1ста11а съ укр1плеН1еиъ положительной 
работы и первая врсдвгъ второчу. Я не разд'Ъллю мв4в1я объ 
«той несвви'Ьстиицстя, но допустниъ даже, что Г. нравъ. Допу- 
стикъ, что оиъ добьется ухода изъ Ц. К. иесогласаонысляшнкъ 
съ нниъ по этоиу вопросу. КакоВ будетъ результатъ ? Несом- 
н№кно, страшное обострение агнтац!и, обострение отношсп1Я боль- 
шаиствакъ Ц. К., обострение и для Г. непр^ятноВ ему работы 
протнвад^йств<я съезду. Расчетъ-лн обострять твкъ д-Ьлн? Г. го- 
воритъ, что оиъ аротйвъ съезда, ибо съ^здъ есть расколъ. Я ду- 
маю, что Г. тутъ неправильно учнтываетъ настоящую и заотреш- 
аюю свтуац1Ю, во, если даже Г, правъ, то, добившись вашего 
ухода изъ Ц. К., опъ втииъ страшво уеилитг в'Ёроятяость раскола, 
няввао т4мъ, что авсояя11нао обострнтъ ситуацию. Обострешв 
конфликта внутри Ц. К. нерасчетливо нв съ какой точки ар^н1Я, 

и« существу мы расюднпся съ Г. лишь въ тоиъ, что овъ счи- 
таете расколъ ва 3-енъ съ^зд! невзбЪжаынъ, а я невйроятныиъ. 
Нн оба дунаехъ, что Ый съ'Ьздъ дасгъ большинство за насъ. 
Г. думаеть, что неныпияство уйдетъ изъ иарт1и: пи наиъ нн 
Мартову во удержать, де, краВнихъ. Я дуиаю, что Г. не усчиты- 



вмтъ бистро эвол»ц|овнр;ю1пей свтуап!!, воторвя еегояня п тв, 
что вчера, а завтра бтлетъ же та, что сегодня. Г. стовп на точв1 
■р1н11 вчерашней снттвц1н (когда дрят отодвннуда на вадиШ 
пданъ орвнцвпы, когда ложно было вадйатьсв на сгдаЕеи1е, иа 
птушвнн|в, на усп*» лвчаыхъ тетупвкъ). 

Эта С1ттац1а мнноваха, кавъ я обстоатедьно докванваю въ 
своей брошюр! м какъ докавываетъ аоаадьяое недовольство новой 
Ивкрой (даже столь нягкнхъ людей, какъ литературная группа 
прж Ц. К. въ Росс1я). Сегодняшняя сЕт;аци тоже другая: арвн- 
цнпн отгЬсвяютъ дрявгу. Д1до уже не въ ваоатлщя, далеко 
н1тъ. ДЕЛО въ ТОКЪ, права-ли въ принципа новая Искра? Иневно, 
недовольство прнвцв111альвой поавц1еК вовоЙ Искры, которое бу- 
детъ нбвя61амо ростн в ростн, вывываетъ все сильнее агнтаЦ1Ю 
>а еъ^вдъ. Этого обстоятельства не оцИнввавтъ Г. Завтрешная 
ентуш11я еще дальше отодвннетъ назвдъ дрявгу. Съ одной сто- 
роны, н неньшннство морально н поднтвческн не сиожетъ уйтш 
(потерянъ монентъ для этого, БоториЙ былъ посл^ съ1ада Лвгн). 
Ьъ другой стороны, какъ я ваявдялъ уже въ Соватл (еще равъ 
прошу Васъ вс1хъ прочесть обазательно протоколы Совета рань- 
ше, чЪмъ рубить трудный вооросъ), ны вовсе не протнвъ сд%лки. 

Я говорю всЪнъ в каждоиу, что я лячво безусловно готовъ 
(I) гарантировать вс1иъ старымъ ред&кторанъ нвдан1е на счетъ 
парт1н всего, что они напишутъ, беаъ иак1нвв]н и беаъ прнн^Ьча- 
В1Й; {%) пр10Становить до 4-го съ^вда право Ц. К. вводвтъ ■ 
всслючать члевойъ 1|1стиы1Ъ конвтетовъ; (3) гарантировать осо- 
бой революЦ1еЙ особенно бодьныя права мекы'и*»ства в даже (4) — 
условно, яа случай крайности, — сделать Искру нейтральной, 
- устравнвъ ивъ нея обоюдную поленику (посредствонъ копией! 
практнвовъ огь об'Ънхъ сторонъ н т. а.) 

Я думаю, что неньшвветво 3-го еъ^да, {>удучв небольшш 
мевьшввствоиъ, не сиожетъ при такой с1туац!и у1тж со еъЪда. 
Я думаю, что ны на З-енъ съ^д! окончательно раее^енъ, фор- 
кальнынв рЪшен1яин равейенъ, ниражъ „осаднвго положенм*' н 
добьемся того, что спорь будетъ аттн, н« мтиая полоякителкной 
работ . В1дь въ втонъ гвовдь криввса! Этого а добивался на 
Т1ов1т1, ва ото наверное будетъ 8'1(> съ^да! Я прекрасно >нвю, 
что этого добивается н Г., но беаъ съ'Ъвда отого не добвться. 
Ошибочно думаетъ Г., что ны начали ватнскъ (агитащя аасъ'Ьздъ) 
I что меньшинство раввадорено атинъ. Наоборотъ: только восжк 
ряда пвсемъ н привывовъ до СовЪта и въ Совйт^ нн выскашлнеъ 
аа съ1здъ в только агвтвц1ей ны показали нАскольво свою силу. 
Кто ие ючетъ попасть въ см1шнов (хорошо еще, если только въ 
смешное!) положев1в Плеханова (прочтите фельетовъ въ № 65), 
тотъ долженъ открыто и пряно занять повив!» въ борьб^Ь. Агв- 
тац1ю 8В съйадъ не остановить теперь нвч^1нъ. Надо отяоентьсн 
въ неВ терпвно, еслв ютнте, нейтрально, и тогда она не пон4- 
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шаетъ пошнитиьной работ!. Горачшел прети*» вто1 кгнтиЦж 
вевполпио. 

Усервао прошу отв1тжть нг1 ежхмго хн Ц. К. Нанъ обяи— 
тиьно вкдо дотиковвтьсл н выяснить сеП 14ло, чтобы ркбот»»- 
вн^сгк ве беп иккоторых^ р&1ногл&е[|, во' бввъ юнфлктовъ ж 
бвп вмжиовышнбанИ. 



ГЛ4ВА ШЕСТАЯ. 

Переходъ части Ц. К. на сторону неньшинства. 

КонфлиЕтъ внутри Ц. К., благодаря 1|1Еаторону измене- 
вш его состава, ирнвелъ къ тон;, что часть членовъ Ц. К. (1/3 
прехвяго состава) на собрашв, каБовностькотираго была цодверг- 
нута сомн^н1ю, соитяввла энаивнвтое ааявлев1е Ц. К., въ кото- 
роиъ констатируется цВеосворвная внсотв" Ц. 0., вапрещается 
агвтап1я ва иъ1здъ, и раар((пеи!е партШнаго крвввса путеиъ 
'Съ11зла подн'Ёвяетси прнватбынъ соглашея!енъ съ „«епьшвн- 
стввкъ". 

Ивъ 26 пувктовъ яа)1влен1я Ц. К-я была опублавованы только 
10. Но остальвые тайные пувкты ятого заявлен1Я такъ юрошо 
таравтерввуютъ арвктвкуеиыЙ Ц. К-мъ свособъ водв1)рев1я въ 
ларти ивра, что ны счвтаеиъ ивобюдвнняъ довессн ваибол^е 
.ярк1е иаъ пяхъ до св4д11Н1Я вс^хъ члевовъ парт1в. 

„Установить аа границей нежду т. ГлЪбовынъ и т. Ленивыиъ 
сл1|дующ1я отношеа^я: 

а) т. Гл^бову поручать аа гранвцей завЬдывавйе вс'Ьжа д%ла- 
ив Ц. К-а, КАкъ то: сн«и1ен1а еъ Ц. 0., посылка людей въ Росс!», 
пасса, -лкснеднщя, типография, разр'Ьшев1е къ пвчатав1ю въ пар- 
тийной тн11ограф1н разлачныхъ проавведешй н пр.; 

б) т. Леинну воручается обслуясаван1е лнтературашъ яуждъ 
Ц, К-а; печатав1е его прои1вед9а1й, варава! съ правзведея1ями 
остальинхъ сйтруднвковъ Ц. К-а, орпвсходитъ кйядый рааъ еъ 
-еоглас1я коллегхи Ц. К-а. 

Поручать т. ГлгЬбову ви^сгЬ съ т. С. проаввеств 1№органв1ац1Ю 
постааовкв техаичесваго д^ла аа граавцей въ соотв'1|тств1п удов- 
летворен1я вуждъ росс1Вскаго движен1я. 

Распустить Юкное бюро Ц. К-а, въ ваду воеогласованвостн иа- 
■сгояшей его д-Ёятельаоети съ д'Ьятвльвостью Ц. К-а и поручать 
оргавиавцЕю Ю, Б. т. К. 

Поручить т. Лядову вередать кассу и отчетъ т. Гл^бову." 

Прнводвмые важе локукевты выяснатъ товаращамъ иотивы 
ИТОГО раскассированы Ц. К. ляцъ я учреждеиЕй, лицеи^рЁе наше- 
го воваго Ц. К. а отношеате къ вену тАхъ, кто вродоляаетъ сто- 
ять на точкЪ 8р1>а{я большяаства второго нарт1внагп съФада. 






Дорог!» товар! щв! 
СлЬш{ соубтлтъ глчъ, что яаконець-то и мы дождалась вав- 
кав1в кь яачь Ц. К. Оп» хлр^тлось на болЪе, ш иовйс, кякъ 
въ раеЕ&сснров&н!^ Юсааго Бюр|). В1чъ навЪства въ общихъ 
чертлхъ роль я дИтвльЯ'Шгь нашего Лщо. 1>нл било основано 
въ Н11ча1Ъ февраля Ц. К-тоиъ я са&бжвао довольно швровняя и 
довольно ве^предЬлеяяыня аолаоиоч1яии („ио-Ьэх^йге н дЪлаВте 
все, чговухяо, моаяъ яяеяаяъ"). Охнако, правтв1всЕ1я тре1ован!я 
скоро сакн определяли нааравленЕе и хараатеръ нашей работы. Пол- 
ное 11Тспств1в свяле! мга съ Ц. К. н полвое игнорировапте инъ на- 
шего р<1Вона ннн^дилн наиь сплотить киматвты, выраайвш1е 
гитовность Еъ такоа^ сялочев^ю, вояр^гъ Бюро. Работа яакяпАла, 
Пришлось наладить пвсп1>ртнив д1ло, шкъ каяь посгояяво ска- 
зывалась веоАходняостб въ аероя6в|вП1в работающя» товарно»!, 
пришлось нрввлекать новыхъ людей для знягЬ(00Н1а въ елучаяхъ 
■овиливь— к* арнскор№1ю, слнщвояъ часгахъ. Огсутвтвгв общв- 
.ртШвоВ лягературн страшно тормлжлэ д-Аю; врвюдвлось 
довольствоваться сГРрогатачн, въ вндЬ нрл(лач(1Ц]Й илв брошшръ 
и-Ьстнаго арлис10Х1ев1л. Однако, яесногря ва эта трудностн, 
начъ тдалось объедняять три бал'Ье крупвыхъ комвтета в ц1лнВ 
ржъ органввацИ; ]гстановнлнеь жявыя связи и частое товари- 
щеское общея1в, яначительво облегчавши работу яа м^стахъ. 

За все ВТО вречв ны стояла вя% всяков свляи съ Ц. К. Наша 
попытка сноситься съ Ц. К. 4ереаъ едянствеияаго члева его, къ 
котором; мы ачЪлв фактяческ!^ досгуяъ. потерпела несдачу. 
Этотъ члеаъ самъ стоялъ въ сюроа^ ото дЬла и связаться че- 
рв» вего ае удаюсь. Првюхвлось дВВетвовать на свой страхъ 
я ри<:въ. О Ц. К. аа было на слуху, на духу. Оравда, за ето 
вреия пр14хало отъ Ц. К. нЬсколько товарище! съ довольно 
странвшъ аоручен1вмъ,— оргаяивовать яа »гЬ агентуру Ц. К., — 
но, оанааояавшяеь на иЪ^тЪ съ юквыяъ бюро и его работой, 
они отказалась отъ даваыхъ вяъ норучеяШ. 

Такичъ оАрлвочъ врасуществоваля ин до половины августа, 
ковца нашев дЪ я те ль ноет н.*) Я вотъ тутъ сраку вахнуло яа насъ 
дыханЬяъ новвго Ц- К. Сперва пр!^1алъ одивъ агентъ явъ П,. К 
съ яввЪщешеиъ, что Ц. К. восганпвилъ водворвть ивръ въ нар- 
т1и, а вскор'б явился другой, бол'Ёе яомпвтеатныЙ товарища и, 
КАкъ первый акгъ мира, объяввлъ наяъ о распущел1и вашего 
бюро Д. К-тпнъ. Причина ряспущеа1л — яаша пгита111я ва 
III съ^адъ. До снхъ поръ ны д^иаля, что веяк1й. чл<;нъ со111аль- 
дечократвчегкой аарт1н, какой бы постъ онъ ия ванималъ. ня'Ь- 
етъ право „свое суяденКе ия11ть'' и эащив(ать это суждея1е 

") Сначала крояеелясь неопредЪлеаяые слухи о переиЬи! 
состава Ц. К.; всЕ'>р1| стало достовЪряо известно, что я состаоъ, 
и направлев1в нашего яр акт и ческа го цевтра яотерв^ля серьеваыя 
иерем^^вн. 
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первдъ'каждымъ товарвщемъ и все! партйе!. Теперь ниц рыV 
аснено Ц. К-танъ, что лвцо, ввиютввс! кгевтонъ Ц. К., доджвв 
1« воевъ рмдФлать его мя4в1я в не свйетъ вискаанввть 11н1н!1 
нротнввып. Лгевты Ц. К. яияптсж, твввиъ обраммъ, прввн- 
тельствекнынв чввовяжважи, прнсягвющвни „ва Ирность" в 
оФяваввывн ргководвться въ свовхъ нв(в|я» и А1атедьвоств 
ввгадамн вачвльства. Идеиожъ такого соц1альдемОЕрятЕЧееЕио 
д1ате1а доджпвъ быть, повидвнону, чеювсв!! учитель, которы! '■- 
сбрвл'ь уеы, потому что двреаторъ обрвлсв. л 

.Такого рода грубое („бюрократвческов") отвошен]в 'Ц. К. къ ; 
партШноВ работЪ, въ сялу жотораго требуется не служен!» ннте- 
ресанъ парт! в, в служба лнчнону составу Ц. К., должво ввавать ! 
негодование у вслкаго уважающаго себя в свое д^о революцЕо- . 
вера. Но аю усугубляется еще бол^е грубынъ нздСвательствоп 
нвдъ вленввтарвынн врявамв аартдВвтъ учрехдев|Я. Юхвое 
бшро было распущено потону, что оно высвавывалось аа съ^вдъ 
въ то время, кавъ Ц. К. прввялъ р4шеа1е протввъ сЬ'Ьвда в 
„противъ татвтиф за атотъ с^Iьа&^^'. Нехду т1нъ, по уставу, 
еъ^адъ ножетъ быть совванъ по требовав!» онредСлевнаго числа 
конвтетовъ. Для втого необюдниа агнтакгя аа съ^вдъ, [следо- 
вательно, агнтац1я является элемевтарвыиъ правонъ вслкаго 
комитета. И вотъ Ц. К. выскааываетса протввъ агвтац1В, т. е. 
самовольно отн1вввтъ § устава н лвшаетъ веотъенлемаго орава 
конвтеты; прввяв-ь вто вевавоввое р^шев^е, онъ, вв освовашв 
егА, раскассвровывветъ Южное Бюро. Тутъ все, что угодно: ■ 
топтав1е устава, в вад^вательство надг основниин нонат1янн 
револв)Д|Овной дЪятельности, и №бу8даи1е несогласном ыслжщнъ, 
а все внЪстФ — плохое подпольное переи1даи1е системы иалень- 
каго Наполеона. 

Ц1ль и политива Ц. К. ясва. [Чшнвъ ^иаш! гаёгас проделать 
коиед1Ю примирен1я, ему необходимо важать ротъ вс^мъ неео- 
гласво мысля щвмъ, чтобы мв одвнъ ввукъ, двссонавса не вторг- 
нулся въ примвренск1Й|гвнвъ торжеству в) щаго лвцем^рдя. А 
яашъ долгъ, если прпнцваы большинства н достовнство парт1н 
ве пустой звувъ, сорвать иасву съ прннвряюшвхся тартюфовъ и 
саиымъ р^^швтельнымъ обравонъ протестовать протввъ водворе- 
н1я въ парт1в оффиц1альнвго благополучия в лвцемАрнаго одн- 
нени. 

Въ беседе съ предетаввтеляни Ц. К. ны ваявилн, что внк» 
тавъ не желает» ннра, вавъ мы, сторовннви .большивства'. Н* 
мы хотнмъ честнвго я отврытаго ивра, а ве вавенвой конедп 
нрвннрен'Я, ие оффвц1альноВ лжя. Если Ц. К. хочетъ встать я« 
путь „предупрежден!я н пресЁчев1я'', аан'ЬчеввыВ ввтомъ рвспу- 
щен!^ нашего бюро, то пусть онъ помввтъ, что мы не такъ легко 
вграемъ првнцвпанн в ни1а1амв, вакъ апостолы прннврен1в, н , 
что ва ваши првнцвпы ны буденъ бороться до венца. | 

Съ товарвшесвинъ првв1тонъ: членъ Южиаго Бв>ро И. А. { 



Центральному Комитету. 
Зшими1« 1оивг|и )нспеди111м Р. С.-Д. Р. П. 

Появнвшаясж въ август! н^сяц! декларация ва подписью Цен- 
тральваго Коиятвта в&являеть о перехквФ арянятаго инъ куреа. 
Неоаубдвковявяая часть атой двкларац1В, неаосредетвенно Еасвю-- 
щаяея аксавдвц!^, говорятъ, что зав^дуюой! вартИвоВ авсведи- 
ц1ей, — а лш^ет^ съ ввяъ (^11|дввательво в всА работаюпцв тамъ 
товаршщв — ноготь оставаться ва евовдъ |Летахъ лвшь орв 7с- 
лов1ш првеаособявв1а п пвыяевввшекуся ванравлвв1ю д^тедьносга 
Центральваго Кокатета." 

. Въ отвАть ва ВТО ны, раАотапщ1в въ партИвой всепедвц)!, 
•аавляемъ: 
I 1) Что, по нашему уб)1кдвВ1|р, д1дтельнос1ь наша, руаоводв- 
мая прехвааъ, вкряниъ большанству П-го 11врт!Вваго съ^ада 
Цевтра1ьвы|1Ъ Еохитетааъ, была вааравлева вкслючвтельно еъ тор- 
хветву правцвпа нарт^бвоств надъ„кр;жЕов1цвно&'', - а стало быть 
■огла быть талые полваноВ для варт1в въ цАлом^; 

!) что новое навравлвн1е дЪятельвоств Ц. К-, какъ это ясно 
вытекаегь ввъ двЕларац1н я^которыхъ его члвяовъ, папнсанн«В 
Февъ вЪдока а нроводниоВ въ жнань бевъ согласи остальных» 
«ГФ иевввъ, ваодатъ въ практвку вашей нарт1н снстеху част- 
■ига, п«ворны1ъ для чвств парт1н сдАлоеъ парпйныхъ цектровъ 
еа отд'Ьльвынн аружканн я группанв, вроЛ'й, наарнм^ръ, ^вагра- 
ншчнаго круака неаьшанства", в вовобаовляетъ таввнъ обравонъ 
сшстему „аружЕОВЩЯны", осужденную И-нъ 11арт1йвш1ъоъ1адо1ГЬ. 

3) что вапрвшеа]е напясавшиан декларац!» члевани Ц. К. 
агнтац1Н ва съъадъ в стренлен|е воспрепятствовать рвспространев1ю 
лвтературн, несогласной съ ввглядамв „меньшанетва", которое 
вправилось, некду лрочимъ, въ распоряжян1н вад^жать и ве 
рас п ростра аять брошюру Левина „Шагъ впередъ....", данвокъ 
8кспедвц!и члевонъ Ц. К. Гл^бовынъ во время выюда втой бро- 
шюры ввъ печати, *) а также въ введевш (съ ц^лью ватуше- 
вывани парпйнынъ ра9ноглас|й) односторонней ценвурн для не- 
чатаемыи въ парт1ВЕоВ тяпограф1н, „8начвтельнЫ1ъ" пронвведе- 
Н1в, ваотавляетъ предполагать, что деятельность эксиеднцЕи, на- 
правляемая новынъ 1]^ К., будетъ сведена нсключительво въ рас- 
пространен! ю литературы, угодно! иевьшвнству, в нановецъ, 

4) что возрождение „кружЕОвщнвы", Еоторое мы уенатрвваенъ 
въ заявлев1И Ц. К., въ првмЪвевЕн спец1альво къ д1ланъ оасве- 
ДН01И лвшь узаковять, то ае разъ п р акт н ковавшееся вагравач- 
инмв кружках!, вродЪ Лвгн и редакщн Ц. 0., хашвнческое отво- 
шев1е Еъ литературному имуществу парт1в, отношея!е которое саяк- 
щоямровалось Сов^томъ и съ которымъ 8кспедвц1я, сав1г11СТВ0 съ 



*) Правда, потомъ ввято обратно. 
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Орехяянн предстмвцржян! Ц. К. аяграняцеВ, ярвюдвлось вестя 
уиораую постояявую борьбу. 

И1|1я БЪ виду все выта'-иялпхеввов, мы ваявляенъ, что кате- 
горячесхн отк&аываенсл првсаособлятьсл къ вовпыу направлен)» 
деятельности Ц. К., какъ къ гнбельнону для пйрт1в и поаирвоиу 
для парт! В я >1Й честн;а чтобы совершевяо аововчнтьсъ иолитввоВ 
ляцеи'Ьр!» и «елкай дрявгн ятЪнъ саиынъразвяяатьсеП^рукя для 
борьбы съ бевпрвнцяпвыив тевдевц1я11я нашвхъ 11арт1Ввы1Ъ 
деятровъ я для свободвоМ агнтаЦ1Н ев епаывъ 111 съ^вда, въ жо- 
таронъ мы вядниъ едннствеаяыВ выходъ язъ с (Вренрянаго ха- 
отнчвсваго С0СТОЯВ1Я [1арт1я, ны сдаенъ ЭЕСпедяц!ю Ц. К. н вы- 
ходят яаъ Ява всЬяъ своннъ составошг. 
Постоавныв работвнЕя* Вренеяаые яонощдякн : 

В. Бонть-Бргевнчъ Енцевъ 

Л. Кргчвнвва Ввкраоова 

Н. КлневскеВ Влсяльява 

Верив А 

Л. БГОВ0Е111 

Письма члена ■(. Н. Гл4бава Н. Левину. 

9 Севтябра 1904 г. 

Ув. т.! На желая1е, выряжеяяое Ц. К. отяосятельно вашего 
ясту11лея1я въ редак[(1ю Ц. 0., редаяц1я отв^твла свовнъ согла- 
С1енъ. Желан1е о вашеш встунлея1и товарвщи подтверждаютъ 
въ одвомъ нзъ лолучеввых'Ь нвою нясеиъ. Таково хе весояи'Ёвно 
желание я нногяхъ коннтетовъ. Поатояу я отъ лвца тшарнщей 
яаъ Ц. К. обращаюсь въ ваиъ съ предложея1енъ встуонть вновь 
в<ь Ц. 0., гд1 вы, по вашему, крвЗяе желательный сотруднявъ. 
Это обеааечнло бы почтя аолвый миръ въ парт1я, Еоторого вы 
такъ ютите, 

Такъ вакъ вы ве опротестовали моего вовражевЕя отиося- 
тельн'> койнтац1и новыхъ членовъ, то а счвтаю васъ вовдержав- 
шимса отъ гол№юваяи, а выборы состоя вш я мяея. Б, Глвбовъ. 



Тов. Глпбовр. 
У. Т.1 Вы опять повторяете, что пожелав1е, чтобы я встуонлъ 
въ редвщш Ц. 0., вырахйно „Цевтральнынъ Конатетонъ". Вн 
формально ваявиля, что нввЪстиая деоараща Ц. К. првнята едя- 
яоглаеяо въ полвонъ состав'!) Ц. К., аа исЕлючеЯ1енъ одного; я 
9ен<'ДлеНЕ0 (еще 18 авг. 1904) атвЪтвлъ, что это неправда. Де- 
ЕЛ1рац1ю подписала три члена Ц. К. ввъ недавно бывшнъ въ ' 
неиъ девяти, прнченъ втя трое совершенно противовавовно объ- 
явили Ве члевонъ Ц, К. тов. Оснвова, который письменно заавилъ 
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мв1, что считытъ себя по прежней; членонъ Ц. К. Цеваковя» 
было оС\ялшп выбывши» въ отетавку товарвшя, не объясвнв- 
шясь съ ввнъ. Оба довода, воторынн Вы и двое Вашнъ коллегъ 
■ащвщадв это бвваыав1е, явио весоотоятвдьвы. Вы ссыливсь на 
то, ято тов. Осввовъ форнальво ваввилъ о своенъ выход! въ от- 
ставку на предыдущей! очервднонъ собрав1я Ц. К. Это велравда, 
жбо въ Еовц! ива (т. е. м1сацъ спустя поел! атого собраяй, 
янйвшаго нАсто въ феврыЪ влв нартА) иы считала еще 9 Ч1«- 
■овъ Ц. К., что удоетов'Ьрено договорвиъ 2Ь пая 1904, подпвсан- 
яынъ трена ■иеванн Ц. К^ я аяскнонъ, ярилохеывым'ь въ этому 
договору. Вы соа1а1ИСЬ яв то, что тов. Осиповъ вошелъ, цосл^ 
упвкянутаго собран1Я Ц. К., въ однвъ н'ЬетвыМ конвтеть, иго 
члеяъ Ц. К. ае впрвв1| бндъ бы сделать. На вто тов. Осиповъ 
пяеьхевяо еще равьше отв1тнлъ инЪ, что онъ по^халъ пряиать 
уч&спе в% иЪствоВ работ! по предлй1кев1ю вневно тЪхъ члевовъ 
Ц. К., которые теперь объявяля его выбывшвнъ, в что работаяъ 
, онъ ве въ качеств! фориаяьиаго члена комитета. Крон! того, веля 
бы даже и ви!ло н!ето иеправнльвое, недопустяное по уставу,. 
кступлев1е члена Ц. К. въ местный вонитетъ, то еще нн откуда 
яе и!дуетъ, чтобы нсправлев1в атой неправ иль ностя ввпрен!нно 
требовало выюда ввъ Ц. К., а не выюда в8ъ.я!стнаго конвтетв. 
Навовецъ, Бы самя должны былв прявватъ въ пвсьн! ко на!, 
что собрвв!ю трехъ членовъ Ц. К. было доложено о спориостя 
вопроса васчетъ отставки тов. Оеяпова. Р!шв&1е втого вопроса 
тремя члеввкв Ц. К. въ отсутств1е Оеяпова я даже безъ выслу- 
шая1Я ив!в!я Осипова было авнынъ я воанутвтельвыкъ бемвжо- 
Н1е>гь. Конечно, трв члена Ц. К. ноглв ра1считывать, что нжъ 
сторону воаьнетъ ввходяш18ся въ рукахъ реда1ц1я Сов!тъ пар11Я,. 
ковечяо, трв члена Ц. К. ноглв опираться на форнвльно вакдю- 
чеввую вня ялн молчаливо прввнаннуи сд!лву еъ сторонннки1я 
иввъшявства въ Сов!т!. Но подобное обстоятельство ве устра- 
няло бы бе8ва10Н]я, а, вавротивъ, усвлвввло бы его элеиеятшн 
полятяческой недоброоорядочностя. Точно тисже беааавонно было- 
со сторовы тре1Ъ чдевовъ Ц. К. прввять отставку тов. Травня- 
скаго, о воторой равьше, до собран1а, вс! члены Ц. К. не бнля 
увАдоилевы. Вы в ао си1ъ поръ не ноглн привести нв! точиыхъ. 
данны1ъ о тонъ, кону н когда ааввлева ата отставка. Вы отд!- 
лвдись отв!тонъ, который поюжъ на ваем!шку: „справьтесь у 
росе18ской воллепя", отъ каковой „коллег1н'' (все той же колде- 
г1н трехъ!) Вы только что пр]!1али я съ каковой коллегией а не 
нн!ю средствъ свошевЁа яваче, какъ череаъ Васъ!1 

Такамъ обраммъ, а оснаряваш ваконность состава Ц, К. я его 
110Сл!двяго собрав!я (на котороиъ првнята „деклараща"), Я ян!лъ 
бы поэтому полное право оставить бевъ отв!та Ваше предложея1е 
о вступлен1я моеиъ въ редаш^ю Ц. 0. Но я равснатряваю это 
11рвддажен1е, какъ ясюдащее ве отъ Ц. К., а отъ трехъ членовъ 
парт1Я, я считаю свовмъ долгонъ нотнввровавво отвЪтить Нк него- 
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-тЪнъ бмЪе, что Вы ссылаетесь &■ выражешнов Вян п^сьмеиво 
жвпв1в рвдиц1н Ц. 0. вид1ть не» въ чнс11 редяпоровк. 

Вы полкгмте, что нее яауамвхь ■% рвдиц1Ю Ц. 0. „вбввпе- 
чвм бы почти полный нпръ т, парт!!, вотораго я тввъ хочу". 
9то Ваше „почтя" очеиь харвперно! Дв, а юч; иирв въ пврт!!, 
а предлвгвлъ нпръ въ декабри 1903 г. въ своенъ „Пвеьм! вк 
рвхакц1ю „Искры". („Почем)' а выше1Ъ жаъ редавЦ1В?"). Я пред- 
лагиъ ннръ еще рв*ъ оффвц1вльно въ Оов1т4 парт1| въ январе 
19Ф4 г. Мвръ ие прввятъ бнлъ иа т^» уелов1я1ъ, еоторыа стк- 
внлъ я тогдв отъ виевв большинства. Заккч;, «то вовренк ни- 
'НйшнеВ нод1 говорвть о „нврФ" лнпвнйрныа фрввы, понниаа 
подъ ннронъ полную уступку меньшинству, полное нгнорвровавЕе 
большинства н полное 8аб8ен1е съйада, я союршенво опре^Аюян* 
увавывалъ въ СовйтФ, что я рв1уийю подъ мврояъ въ нврт1|. 
Я в|11ст4 съ нониъ тогдашнинъ коллегой отъ 1(. К. въ СовкЛ 
пряно ваявнлъ, что подъ мвроиъ рыунЬю очншен1о ндейво! 
борьбн отъ 1)101 ни чеекиъ счетовъ, дривп и вечестиыхъ пр1е- 
.мовъ борьбы. Пусть Ц. 0. будетъ у невьшннства, Ц. К. у боль- 
шннетвн, — предлагиъ я тогда, — прнмвенъ вс41ъ гь прекра- 
Ш«В1Ю всаваго бойкота, всякой м^стпнчесвой, кооптащокной дряв- 
гн, в даваХте спорить во-товарншесвн о нашихъ рааноглагаяхъ 
а о прнчннахъ вашего раскождени па съ1вд^ давайте приучать 
парт!» въ честному ж достойнову равбору еа внутренвнхъ спо- 
ровъ. Мой прнвывъ былъ оим^яиъ Плехавовынъ и Нартовынъ. 
Меня не удввляетъ, что они приняли поворное р1|шеа1в ие опу- 
бликовывать протоколовъ СовФтя (вопрекв австоанинъ невьшнн- 
ства В! СовЪгб, яменно обоихъ представителей отъ Ц. К.) я что 
къ атому р1швв1ю прнсоеднннлнсь теперь (тайкомъ) трв члена 
Ц. К. Кто устраиваетъ лицем1раый нвръ, польвуясь иеивФкжннни 
въ жнвни русскнхъ революц1онеров1 случайностями к вышнбаа 
■въ Ц. К. иесогласвомысляшвхъ *), тоть не ножеп не с^мннтьея 
къ скрыпю отъ членовъ 11ар11Н пшытвя ваключнть сяоевре- 
мевпо честный мвръ. Къ счастью, а им1п оевован1е думать, 
что ата жалкая уловка, направлевнаа къ обнану парт1И, не 
удается в что протоколы Совета въ концй ковцовъ уввдятъ 
-св1тъ. 

ПослЪ того, вавъ редак111я, вахватившая Сав4тъ, отвергла со 
см^иомъ мое предложвн1е мира, я ваявилъ тогда-же, что «дня- 
ственнымъ честнынъ выхоломъ считаю еъйвдъ. Тактику мень- 
шинства (и Плеханова въ томъ числ!) держать въ своягь рукахъ 
редвкц1Ю Ц. 0. и Совйтъ, на словахъ представлять въ атнхъ цен- 
тралъяыхъ учреждея1Я1ъ интересы всей парт1в въ цЪлонъ, н въ 

*) Это относнтся прежде всего къ тов. Осивову. ЗктЪнъ, 
конечно, в ко нв1, нбо предла«ев!е вступить въ Ц. 0. равно- 
сильно предложевш уйти нвъ Ц. К. 
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то-же вреил па д'Ьл^ добиваться, акт но съйада, переде леи 
Ц. 1С. 1Ъ нвте|1есах'ь меиьшпвстиа, эту Т1кт1ку а не ног; считать 
^ества11 борьбой. Кн въ иа,к\я сд'Ьлвв со сторовнжваии такай 
тактВЕЯ я ве всттпалъ иногда и не считаю воаножнияъ всту- 
иать. КронЪ того, еъ авваря вполне выяснилась физ^оноик 
новаП Искры, атого ц*птральиаго органа спдетеиъ и д|)яага, ау- 
тамвцы нъ ра№узсдсн1а1'Ь и мпгрыввньн съ оино1>тунвс1амл, 
саедешй лнчныхъ счетовъ и вывскнваВ1я рй8Ноглас1й. Что новая 
Искра есть оргапъ кружка, 0]>1'аиъ ыпваго „паорввлен1а'', этч 
теперь ввдятъ век, » ллже сана редакп^я, которая сна1а.1а бра- 
лась защищать „□реенственность", въ настоящее в[)е.ин систена- 
тнчесЕи оплевываетъ старую Искру. Сирашвваетса, въ каконъ 
же сиыслА ножво теперь гоьорить о ннр^? Еслв повннать иодъ 
этвнъ очни1ев1е идеЯвов борьбы отъ кооптацией вой дряегн, то а 
и сейчаеъ вполв'Ь готовъ согласиться на ниръ и вояобвовнть свое 
сделанное въ Сов^т'Ь предлохев1е. Ёслн же раяунЪть подъ ниронъ 
пре1рап1,ев!е вдеВиоВ борьбы, нриинрсв1е съ ваправлеи]енъ, или. 
в^рн^е, съ фнв!оно111ей лишенной всакаго ваправлеи|а новой 
Искри, то такой „ниръ" предлагать ногутъ только люди беа- 
иржвципные, или лжцвнФрные, или снотрягЕпб на органы пврпя, 
какъ ва печатную бумагу ( О т(.'ксгг*с11иаг/р— типографская краска 
~~ какъ наввалъ однвъ нзъ „нрнннреицевъ* литературу повой 
Искры). Если редакторы новей Искры, сведшзе почти всю свою 
„прнвцип1вльную'' поаищю къ лнчвынъ вападкамъ на ыевя, къ 
пресл1:дован1ю того, что они назвалв „левввненомъ" и къ вынскв- 
ван1ю ра8иоглас1Й си мной, выражаютъ теперь желание видеть невя 
въ редакции, то они сани прввнаютъ этинъ, что сиотрятъ на свои 
писания не серьезно, что всю поленику они сочинили лишь „дли 
кооптац!!" и готовы вабросить вс1 свои новые „иривцппы" послЪ 
того, какъ кооптац1я усп'Ьшно достигнута. Что касается до ыевя, 
то я отвергаю, какъ недостоНное, самое п|)едполо1кен(е о вовножво- 
ети для большинства откаяаться отъ парпйной борьбы ва свом 
ноаиц1п, борьбы ва выдержанное нанравлеи1е, борьбы нротивъ 
кружковщины. Вести ату борьбу я считаю своикъ неотъеилеиымъ 
правонъ н обаеаиностьи ви'Ьстбсъ прнвцин1альнынн сторон ни каш и 
большинства, число которыхъ возрвстаетъ въ Ра(с1в. Вести эту 
борьбу должно, по ноеиу, открыто, ибо девять десатыхъ нстор1н 
ковфлнвта вывесево уже ва публику, ■ всякое дальвФВшее скры- 
ван1бея отъ глааъ св^Ьта было бы нелочаымъ и пел1пынъ зата- 



1 крнанса. 

Вы пишете, что моего встуилев1я въ аып'кшвюю редакщю 
„Искры" „несонвйвно хелаютъ и нвопе комитеты". Съ сожал!- 
Н1енъ констатирую, что Вы и на атотъ разъ говорите еав^дохую 
неправду. Ин одивъ комвтетъ не вырвзилъ еще, прн настоящнхъ 
услов1Я1'ь борьбы, такого же лан!я. Оно ьыражево только кружкомъ 
редакторовъ Ц. 0. Н тремя члеваня иаъ ][. (С., которые видятъ 
верхъ политической мудрости въ тоиъ, чтобы съ неньщннствомъ 



— 98 — 

ругать больлгввстю, я сь бильшнвствахъ ~ мевииваство. Я 
П08В0.1ЯЮ сев1 духать, что мн! гл*дувтъ считаться не съ воле! 
гЬи ив вянтъ помтвкниовъ, а съ водей вс«Н парпв, котодмиЁ 
уств11овк.та сама для себя а способъ формальваго выряжен1я этой 
волж—съ^дъ. Я позволяю себ4 думать, что руководвтель, взяв- 
ш1В И8в1еткую лввш ва еъ^вд! в ввдшШ по этоЯ лан1в часть 
парт1в, тервет'ь всякое араво на уважен1е в даже ва серьеавое 
отиошев1в къ его словамъ, еслв переметы вавтся на сторону сво- 
в» протнвннЕовъ. 

Ваша ссылка на яННог1е конятеты" крайве ноучнтельва м 
яяаиепательна, не скотря на вя.... нвсо<П'в1Ьтств1е (л астнной. 
!)та ссылка свадФтельствуетъ о кусочке пярт!вЕо1 совести, о ва- 
лн^поств в1которвго совнав1а того, что должностныя учрежден!я, 
навначеввыя парт1еВ, должны ечвтаться съ волей этой парт1в, 
арелпрввиная свои переД'Ьлкв состава н ваправленгв центрпвъ. 

Бслвбы это сознан1в у Васъ не было омрачено, благодаря той 
эапутавяой повнп1н, которую Вы завяли, то Вы легко уввалн бы, 
что вЪтъ 1Я0ГО способа д1йстввт«льно увнать д'Ьвстннтелввов 
же.1ав1е д^йстввтельно многяхъ клинтетов'ь, крон^ съ^яда. Но 
еслв Баша ссылка ва „мвопе комитеты" выдаегь кусочекъ пар- 
Т1ЙН0Й совЪств, то въ то же время эта ссылка евнд1твльствуетъ 
ясн'!Ье ясняго о неслокойной совЪстк. Вы потому и боитесь пуще 
огня съЪяда, что чувствуете воп]Юшее протнвор1ч1в между своей 
полатвкой приключенШ н волей парт1Н. 

Мов общ'я соойрвжеп1я относвтельво лицем'Ьрвостн предпрн- 
вятаго Ваив првмяренхя вполне подтверждаются рядом! до11а- 
вочны1ъ фактовъ. Трое члевовъ Ц. К. вослнщаются теперь „вы- 
сотой" Ц. <)., тогда какъ въ нартЪ эти самые трк члена Ц. Б. 
составляли ваявлен!е съ соха.11н1емъ о томъ, что вФкоторые пар- 
т1йвые ннсателн (большввство выв'Ьшвей ред. Ц. О.) вдалясь въ 
опаортунвамъ. Говоря о „мир!", этв три члева Ц. К. въ то же 
время расиускйютъ южное бЕоро (Е0ллег1я агентовъ Ц. К.) ва г», 
что въ немъ работали сторонввкя большввствн, вм1вш]е дервость 
агитировать яа съ'Ьвдъ. Говоря о првнврея!и двухъ борющихся 
сторояъ, три члена Ц. К, устранваютъ конферевцЕв съ предста- 
ввтелями одной стороны, вгворвруя другую. Какой раввратъ вно- 
сится въ парт1ю этйня частными, приватными сделками, кото- 
рый касаются насущныхъ интересовъ нсей парт]и и который такъ 
тщательно скрываются отъ вея, несмотря на отсутствЕе всякой 
необходимости въ ковсанратвввпй тайнЁ. Какая масса вваиниаго 
недоверия, подоврительиости вносится атнин прод^ЛЕВми ва спи- 
ной парт1и во всю парт1Йную жнвиь! 

Сегодня какъ разъ мн^ пншетъ ивъ РоссЕи од^въ товарищъ, 
как1е слухи ходятъ по поводу этихъ сд^локъ: „въ меньшявствЪ 
обрааова.1Всь три частв, говоратъ въ партЕЙныхъ кругвхъ; одна 
требуетъ прежде всего кооптвц!в въ Центр. Ком. (X.) и (V.) я 
анвть больше ничего не ючетъ; другая соглашается на кан<[1е- 
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ревц1Ю; третья :гДовлетв<ч>яется одвай деслврац^ев Д. К-, в къ этов 
чвстн относятса „юшворабоченцы" (ваолв^ справедливо усматрв- 
ваи1Ц1е въ С08даи1Н аовуларнага органа ви чю яное, какъ заиа- 
скярованной возетавовлевЕе Южнаго Рабочаго, аакрытаго съ1адонъ). 
Я не вваю, что есть вЪрваго вь атип варт1ввн1ъ тодкахъ. Но 
что неяьшинство состонтъ наъ разнородныхъ груш», что тов. 
Брукэр'ь, напр., совс1иъ, В'Ёроятно, не участвуетъ въ „ультв.мату- 
иахъ" невьшивства ж во всей кооптащоаной дрявг^, что группа 
Юж. Раб. прелстввлявт1> наъ себя звачвтельно особый отт^нок^ь, 
— все это 1>бщев8в Устные фаны, сь которынн знакоиъ всявШ, 
иаучавш1Й нашъ парт1Йны8 съ^вдь. Неужели вы не видите, сколь- 
ко увизнтельваго въ этонъ торгашеств!; отдЁльныхъ групиг, вро- 
нсходашенъ ва спивай парт1и! Можво-ли удивляться, что лице- 
м(р1е трехъ члеио$ъ Ц. К. вызоветъ волное недов1р1е къ нянъ 
со стороны бо.1ьшннс1ва, стоящаго въ стороне отъ этихъ прод^- 
.юаъ? МохнО'Ли уднвллтьсз, что „ниръ", начатый раскассирова- 
в1е11Ъ агиг1рую1иЯ1Ъ за съ^здъ, разснатривается Еавъ вреддвер1в 
снстенатической нодтасовкп партШнаго обществе ни аго 11в1в1а; 
что большвнство предполагаетъ сделку Ц. К. и Ц. 0. (а сл1;дова- 
тельво и Сов1та) о насильствевнокъ введении неньшннства въ комв- 
теты, о н во публике в ан1и резол)оц1Й большвиства (петербургскаа 
н екатеринославская революц!и задерживаются ие одинъ н^сяцъ) 
и т. д. 

Над'Ьвкь, Вы поймете, почему врв давней партийной снтуац1В не 
иожетъ быть и р'кчи о ноеыъ встунлен!й въ ред. Ц. 0. 

Ваше ваявлен1в, что я „ воздержался" отъ подачв голоса по 
вопросу о кооптацйн трв1ъ въ Ц. К., есть неправда. Я рфшитель-. 
но иротестую протнвъ прпвван1Я „выборовъ состоявший вся". Это 
новое бе81!аЕон1е. Трж члена Ц. К. обязаны равснотр1|ть вт мой 
1|[)отестъ ж лишь пост этою подввиать вовросъ о кооптац1И. По 
уставу, Б0оптац1я еданогласпа; моего соглаС1Я ве было дано. Сл'1- 
довательно, безъ внесеИ1я д^ла въ Сов41тъ не иохетъ быть и р'Ьчв 
1) состоявшейся Е00птац1и. Р'Ьшеи1е Совета {если Вы нротивоза- 
коаао внесете туда вовросъ о коопта111н впредь до нров1|рЕн со- 
става Ц. К. всЪмн членани Ц. Б.) должно быть сообщено мв1^ 
вм^ст! съ протоке л аин Совета. 

Члинъ Ц. К. Н. Ленннъ. 



Для хара1:теристики того, какъ парт1я отнеслась къ такъ 
называемому пржмнренству (в'Ьрв^е, къ появлев;ю нФсколькикъ 
оереб^жчнковъ изъ лагеря большинства въ лагерь неньшннства), 
трнЕодвиъ ВС* им*ющ]яся по этому поводу реаолющи. 



^V.*о.1Ю((!я Кааканскиш Союза, Тифлкхкти к Вптумекаю 
Комитетов): 

Заслушявъ дяиицЁ уийлвохоченвыиъ Ц. К. разъясиеше шль- 
скоП резолюцш Ц. К. и подввргнувъ реаалюц^а ятн совиЪстному 
съ нимъ обсуждев11а, собрание ишт&навил»: счвтая выракенвыя 
Ц. К. 11ам'Ьреп1я в поставленвыя внъ себЪ ц'Ъли соглисвыив съ 
встиявыми нвтересаив парт1|; возлагая в^которыя надежды ва 
положи тел ьвые, въ оранимъ смысле, результаты итъ вредво-ю- 
жеинвыхъ н1роир!ат1Й вообще' и конфвренц!» сг товарвщамн 
взъ таЕъ вазиваемаго „меиьшвнства" въ чвстяоств; счвтая н1- 
Р0ПР1ЯТ1Я атв вро1олжен1енъ рабогь второго сЪ'Ъвда, стреимвша- 
го1;я къ еднвству парт1Е ; врвававая, наковецъ, что 11|1|н>вр1ят1яии 
атвна укрйвляется поло«ев]е тоб частв парт1|(, которая стоитъ 
ва почв! поставов.1еи1й 11 съ'Ъядв, — собрание внраа!аетъ полно!^ 
дов'Ь|ие Ц. К в поручаетъ ему, иъ случа! веусвЪхк его д11ств1й 
въ нав|>авлеа!в, указанвом'ь резолюц\анв, веиедля првстуввть 
къ соаыву экстренваго III съезда, 

Зта реаолюц1Я орвлята ва соедянеанояъ вас^данЕо Твфлнс- 
скаго (Сон. н Кавкааекаго Союзв. Ком. ; посл^Ь къ веН првсоеда- 
нилгя БатуискШ Комвтетъ. 

Т^золтцгя Крем1'пч}11Скаго Шмитета. 

По поводу реаолюц1в Ц. К. (сн. .^ 72 „Искры"), КремеачугскШ 
Конвтетъ врввялъ следующую революцию; 

Орг0аиаац1оввая сиута самымъ вредвынъ образонъ отзыва- 
ется на работИ;, кавъ всей парт1В, такъ в отд'1льны1Ъ кохнте- 
товъ. Цомвно хровнческаго голода въ лвтератур!, лвсткахъ в, 
вообще, въ средствахъ агвтац1и и вропагавды, понвио того, что 
[^олнтеты ве им^ла свлъ отв'Ьтнть, какъ следовало бы, аа запросы 
двя, — оав оказываются посторонввнв арнтеляии въ посл1Ьднв;ъ 
собыпахъ; парт1а не дала свовхъ уЕата!в по столь важному 
вопросу, какь поведев1е комвтетовъ относптельво волнующвкя 
по всей Росс|в ваиасвшъ рядовыхъ; ва страиицахъ же Ц. 0. по 
этолу поводу ве оказалось вв одноВ статьи, ни едннаго указани. 
Въ ваду того, что въ организаа1онвой смут( „снйющнися 
третытъ", таквиъ обрвзонъ, является русское са110дерхав1е, — 

КрвменчугекШ Коннтетъ, нрвв'^тствуя резолюц!» Ц. К., вы- 
сказывается; 1) за полвое и вемедлеавое объедввеяЁе въ органе- 
защоввоб жвзвв П- 0. в Ц. К.; 2} протнеъ созыва III съ'Ьздя. 
который потребовалъ бы вреневваго отвлечев1я лучшвхъ ревплю- 
щонвыхъ свлъ въ столь смутное для парт1и время. 

Рет.ипцгя Кшки-зскаю Сокча и Тиф.тесх'ао Комитета. 
Првввная во вввиавЕе: 

1) ЧТО, какъ ввдно взъ пнсеиъ тов. Левина — члена Ц. К. — 
оть 1.Ч августа, о предполагаемояъ собрав1в Ц. К., для выработки 
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извЪствоЙ июльской девларацш, не были опок-Ьщевы вн Левинъ 
н вв другой члевъ Ц. К., что беаусловио недоа]'ствм1> вв съ 
коллеп&львоб и нв съ п&рт1Ивой т^^екъ я)1%В1Я, 

2) вопрвЕв об1щая1вз[ъ, давнииъ уаолаоночеввымъ Ц. К., 
что Д. К. в впредь будетъ держаться своей врежвей, неустуачв- 
вой па отвошев1)п к'ь меньшинству политика, онъ Щ. !(.)< въ 
угод; кевыпавству, лам1|вяетъ своей прежней поавц1в, распуская, 
какъ ато ввдво взъ пи^кулара Ц. К. итъ 27—28 августа, загра- 
ничное бюро вксведвцш в техввкн, а равно и южво-русское 
бюро Ц. К., ваявнвш)! себя аос11|довятельвымн в встымв сторов- 
пвканн тенденций большвнства II парт|йнаго съ1адв, 

3) Ц. К., выражая порнпаН1е тов. Левину »* то, что онъ ва- 
явнлъ въ сов^т! вартЕв о веобюдвностл созыва III парт]йваго 
съ1гдв, тЪчъ санынг литаетъ его пртва нгвтац1в гл еъ11влъ, что 
лиджно составлять, по вашему ми^иш, неотъенлеиое право каж- 
ваго члена парт! в, 

4) вопреки об'Ьщан11о Ц. К. (черезъ своего уполно»оченянго) о 
скор^йшеаъ урегулировавши внутри [1арт1Йны1ъ от11йшев1Й 
лехду большинетвоыъ и невьшннствомъ въ сяысл{| партшВнаго 
единства, т. е. тендевцл большвнства 11 парт1Йнага съезда, 
при1|врев{а не видно, а наоборотъ, большивствп члеиовг Ц. К.— 
авторы 1юльскоВ деклара1ив — ивн'Ъвяютъ своей прежней полВ' 
твсЪ, палвтнЕ11 большинства, в наконецъ 

&) нрннихав во внниав1е, что смута въ парт!! все растетъ и 
растетъ, грозя увачтожен1емъ всякой положвтельвой работы въ 
партш въ этотъ серье;1вый и важный для парт!в поневть, 
мы считавнъ необхоАииымъ : 

1) вовторвть свою прежвюю, шльскую резолюцш о неиедлен- 
номъ созыв! III аарт1Йваго съезда и агнтац1н за атотъ съ^здъ, 
разъ уже вами предврвнятой, во цр^оставовлеивой по вросьб^^ 
унолаохочевваго Ц. К., 

2) съ этой цЪлью присоедонвться въ ре:1влюц1н 22 товарвщей, 
устронвшн1Ъ частное сов*щан1е едино мы шлевввювъ — сторон- 
нмковъ большмвства II пяртШнвго съЪяда, а 

3) выравить недов11р1е бодьшивству сторовнвковъ Ц. К. ва 
уступ чввую во отношению къ иеньшввству оолвтиву, счвтан 
подобную тактику серьеввой политической ошибкой, благодаря 
которой отдается в правтвческ1Й центръ пврт1н (Ц. К.) въ руки 
заграввчваго кружка ~ деюрганнзаторовъ парт!в. 

Союзный и Тв<|1лнссЕ1а Комитеты. Сентябрь. 

Резолюцгя Имеретинско-Микгре./ьскаю Комиштпа. 

Въ ввду того, что Имеретинско-Мннгрельск1Й Комитетъ длн 

|;охравеп1Я парт1йвой дисциплввы счелъ вужвымъ и возможнммъ 

|;лэивъ III партШнаго съезда отложить впредь до окончательнаго 

■? результатовъ опита къ врпмирев!ю съ меньганнствонъ, 
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иредирциатаго Ц, ЕС.; не находя однако тякой шаГъ н^е^иимь н 
вбезие^внающииъ д^ВствятельныП мвръ въ парт1в; въ вид; того, ЧТ1|, 
ка1:ъ впосл'Ъдств)! выисанлось, декларащв Ц. К. была проведенв 
при незяковнвмъ его состав!, такъ кагь некоторые члены ве 
Пыли даже оповещены о мдумвнныхъ н^ронрЕяна», н 1^1нъ 
еаиыиъ отс|тствовавш1е товарвшн былв лншевн воаиожностн 
представить во данноиу вопросу свае мотлвировавное нв'Ьв1е; въ 
виду того, что съ ЕЯждынъ двежъ вредставнтеляни мевьшвн- 
ства выставляются якобы принд1п]альныя обвнвев1я противъ 
орган в зоц1 он наго устава парт! и н д'Ьяте.^ьностк оргаяааацЮ, 
прпмыкаюшпхъ къ большвнству, а вотому частачныа уступки 
когутъ явиться налл1ативами, — въ виду того, что серьезность 
нястоящвго моиента, веобходвмость въ положительной органвза- 
ЕшвноВ работ)! настоятельно требуютъ окончвтельваго выаснен1я 
положен1а д1Ьл1. въ ]|арт1н, устаяовлевга точно опредЪленяыхъ 
цснтрадьвыхъ органовъ, у11(в)ШИ1Ъ объединить раарозвеныыя 
силы д1;Нству1йши1ъ товарвщей в испольвовать существующее 
Нйетроетг]е массы в тяжелое положен1в растеряв шаг о ся прави- 
тельства въ цЪляхъ доствже111я ваибольшаго для внтерёсовъ 
рабочаго класса; въ виду того, что III аарт1ЙныВ съ-Ьадъ ио- 
жетъ а должеиъ совершить в положвтельвую работу въ гмыслС 
выработки обшвхъ мС]>опр1ят1Ё для даннаго моневта. въ ввду 
того, наконецъ, что опасев1Я утвержден1я раскола ва съ'Ьад* лп- 
шены всякаго основан|Я, вбо раско.ть фактически утверждается 
постепенно и аомвио съезда, в съ^дъ въ этоиъ 1)тношев1и ни- 
чего новаго и бол^е опаснаго утвердить не ножеть ; въ виду 
всего ;>того Ииеретвнско-НаигрельскШ Комнтетъ вполне присо- 
еднияется къ во!8ваН1Ю 22 товарищеВ в првзвветъ вастоательво 
веобюдпмыиъ созывъ 111 съ^вда въ скоромъ булуш^мъ ■ вредла- 
гаетъ всЬмъ дЪйствующвнъ товарвщаыъ принять съ своей сто- 
роны всЪ возножныя н'Ёры для его осуществлев1я. 

11мк1'ктинско-МипггкльсК1б Конитктъ. Сентябрь 1!11)4 г. 

Резолхп11я Мчсковскаю Комитета, 

принятая въ отв^Ьтъ на декларац!» Ц. К., лично матввировавну|'> 

ягеитонъ его, и по поводу резолюц1В 22-1Ъ члеиовъ парТ1Я. 

Московски Комнтетъ съ фориальноб сторояы ечвтветъ девла- 
раш» II. К. незпЕоиной н не имеющей парт!Йввго 8вачен!я въ виду 
того, что она обсуждалась беаъ оповйщевзя и учас11Я 2-хъ чле- 
новъ Ц. К., являющихся единственны ни въ данной коллеПн и 
действительными представителя и и парт1Внаго большинства. 

Но существу МосковскШ Коиитетъ находить отлоп1ен1в декла- 
рац1н Ц. К. къ 11рвнаип)альныжъ позвп^яиъ большинства и мень- 
шинства явно некритвчесвииъ и затушевывяющниъ въ действи- 
тельности сущвствующ1я глубок1я разноглас1я по органивац1Н н 
тйетиеЪ, въ виду чего вторично ввставвветъ на созыв! Ш-ги 
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съезда, . какъ на едявствевномъ средств! дять пнрт1я необюд!- 
■ыя згслоиа для централязац!!! соц1альде1|ОЕратв ческой дЪятедь- 
вости. Коннтетъ безъ аамедлен1я и всецело орвсведияется къ 
революцш 2г-1ъ, нсчераываюшннъ образонъ авадагарующеВ в 
освещающей совреневное пйлажев1е к вытекающая пзъ вего за- 
дача. 
Азгустъ 1904 г. НосковскЕ! Конатетъ. 

1'езо,чоц1'я ЖемпскоИ Группы Ьолынияства. 
СоС>рав1е, ва которое были арвглашевы члевы партш, сю- 
ровввкн большвветва ]1-го партЕНваго съ^да, равобрааъ десла- 
рацш ковферевц1в 22-1Л, стороввввовъ „большввства", вздаввую 
ГвжсБВМъ комвтетомъ Р. С,- Д. Г. II., рааснотрЪвъ также и реио- 
люц1ю Рвжскаго Конвтета, вивесеввук по поводу этой деоара- 
ц1а, — 30 голосаив оротавъ И, ври Ь воздерхавшвхся, прввяли 
следующую резол К1Ц1Ш: 

I 

„Првававая, въ обшенъ в ц^лонъ, что въ РвжскоВ девлара- 
Ц1Н вполне праввльно к прнввдп1альво выражевы вагмды в по- 
латвва последователь ваго большввства 11-го партИнаго съ^да, 
со(>рав1е ечвтаетъ веобюдшыи'ь высказаться по воводу вовой во- 
лвтавв Ц. К. 

0о6рав!е ковстатвруетъ, что деклвращя Ц. К. (см. „Искра" 
■V 7^1 является новой поб'Ьдой кружковшвны вадъ парт1йвцеты), 
новой иая^ной ввтересамъ иарт1в въ цЪлоиъ, вовой вопыткой 
разорвать парт1ю внесев1емъ дьойственвости и лнценйрЕл въ пар- ' 
Т1ЙВЫЯ огиошев1а. 

Собрав1е осуждаетъ, ~ вакь яедостойное и ведопустамое нв 
въ одвоИ, увавсающей себв рабочей пар11в, явлев1е— протяводЪЁ- 
^^твЕе со стороны подотчвтваго органа иарт1)1 созыву вартЕйнаго 
съ18да, объявление вредвоВ всякой агвтац1в за съ^вдъ. 

Собрав|е энергЕчво протестуетъ иротвв'ь вовой полатвЕв но- 
ваго Ц. К., лвуличвоЙ и лнцемЪрной. Иодучввъ свов [1о.1Номоч1Я 
на стЛзвЛ оть оарт1Вваго большвнства, новый Ц. К. объяиллетъ 
теаерь полвтвку этого большнвстла групповой политикой; гроихо 
крвча о кярЬ вежду двумя борющаився сторонана, ва дйл1 за- 
ключаетъ онъ сделку съ какими-то ваграввчнимв „у11(*ляоиочен- 
вына" какой-то оргаввзаа1н а въ вашвту своей иолвтика овъ 
лацен^рно расхвалвваетъ „высоту" ооаищв свов1ъ вчерашваи 
протввняковъ, которую въ нарт'б квалвфацвровалъ какъ оипорту- 
пястяческую, а саиыВ актъ прниврея]а яачвнаетъ съ раскассиро- 
вав 1я оргавввацШ, членовъ и агент оеъ Ц. К., которые сн'Ълв поз- 
волить себ^ такое прест1плеа1е, какъ агктаи1ю за гъЪздъ. 

Собрав1е санымъ р1шительнь1иъ обрааоиъ осуждяетъ эту по- 
лвтвку бонапартазна, орнзнваетъ вс11Ъ члевовъ оарт!н къ эяер 
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гвчноВ б4[)ьб1Ь арвтнъ уз;роацш и лвцех1|)!|, требувгъ иолвап» 
оп]'блвЕлвяв1я протоколовъ Сивйта л вс1х-ъ веЕонспнр&тиввнхъ,' 
съ по.1ВцеЙск<)1 точки вр1|в1я, даяан1ъ о а%ятельв0|;т1 центриь- 
выхъ учреждев|К'. 

Да.1{с, ю-кп сабрав!в приняло и11д;юп1гю реэолюц!!): 

П 

„Со6[}Ляк а) првлтотъ В|Лхг членввъ варт1в, раздал я ющихъ 
прввц1в1ал1>ные взгляды бодьшннитва, къ вверги1воб агитю^в 
вв созывъ 1П-Г0 съ^да и 6) къ воддержкЪ издательства, вред- 
прнвятаго тв1. Боачх-Бруеввчен'ь''. 

При голосаввн1а первой частв атоВ револ10Ц1В водпво бглло 
ва вее 31 голоеъ, 10 протввъ в 5 воадержалось; прв голос4)оаВ1в 
второП частв аа было 30 голосовъ вротнвъ 9-тв, врв К воядер- 
жавшв1Ся. 

Резолкщгя Одесскаю Комитета. 

ОдесскШ Коматетъ, ознакохввшись съ заявдев1екъ Ц. К. итъ... 
и обседавши созданное атнш актонъ II. К. положев'1е, првшелъ 
къ сл1|д;юшинъ выаодаиъ; 

I ) Большвнство Ц. К. нроводвтъ въ своеаъ >аявлев1Н т; нысль, 
что политвка партШнаго бодьшнвства в политвка 11врт1Вваго 
иеньшвнства въ равйой нФр!: представляютъ ввъ себя групппв;» 
политику, в выражаетъ на1|Ърен1е првтвяивоетавнть той и дру- 
гой свою особую полвтвку, „надгруавовуп". Одесский Коивтегъ 
волягаетъ, что эта точка зр1;в1в представлаетъ коренное и безъ- 
неходнос нзвращен(е привавповъ партШвой оргаввзацш. Партай- 
вая оргавн8аЦ1я вевоаножна безъ подчввен!я неаьшввстза закон- 
вону большивству, в одна только политика ятого большинства, 
еъ парт1Впой точки зрйв1я, ножетъ и должна считаться парНЙ- 
воб полвтвкой. Разсматрваая политику вакоаваго большввства, 
вам'Ёчевяум на второнъ съ'18д1^, кагь полвтвку групповую, ваав- 
лев1е 1[. К. унвчтожаетг возможвость аартИвой пплитиев во- 
обше. 

При йтохъ, якобы ввЪгрупаов&я волвтнка Ц. К. оказывается 
«кппарпи&яой, клкъ формальво, потону что ова ве есть политика 
законваго большинства, такъ в фактически, потому что ова от- 
рекается отъ об4в1ъ реальпыхъ снлъ, составляю щнгь парт]ю. 
ВмЪст! съ т^чъ она оказывается политикой узко-1рутювой, ввеи- 
во даннаго кружка, образующаго большввство Ц. К. й ова обва- 
руживаетъ веведленно на д^л1, въ иред^вхъ втого же 8аявлен1я, 
тппвчныя черты увко-круясковоВ политики: наивное стренлен1е 
разр'Ёп1ИТь серьезную внутрв-нарт|йну)о борьбу путевъ иелвнхъ 
лпчпыхъ уступокъ (выдача Ленина въ руки редакции Ц. 0., на- 
мекп на возможную „Бооптац[ю'^) и диплоиатическоВ лести (вы- 
сота Ц- 0. и тялавтъ Ленива), мелочный страхъ передъ большой 
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затратой цилъ я иредетвъ на необюдвное для парт1н л^ло — 
>.'ъ1з1Ъ, стодь Х8 келочиое явдов'&р1е къ п&рт!|Ё1»|} пас т рое н!)» 
борющихся течев1Й (боявнь „ряскола"), явное желаВ1е оттягивать 
нохевгь реальваго юнтрола и суда вярт!)! въ лвц! ея съ^зда^ 
падъ полвтвческой деятель воет ью еа нсоолввтельныхъ учреххе- 
в1й. Наконецъ, только кружковой увостью политккн Ц. К. мо^кво 
объясвнть такое нев'Ьрнов утве1>ждеЕ1е, что иввувшШ годъ стре- 
штельнага развнт|я всп)1)ическя1ъ событ1Й а жестокой внутрн- 
[1арт1КноН борьбы, го1ъ бол1яненнага ыереюда аарт!в къ вовынъ 
для нея форнаиъ орг&нявац!онаой жизнв, что атотъ годъ, по пн'ё- 
Н1Ю Ц. К., далъ слвшконъ мало »атер1ала для иоваго съезда. 

2) Раяснатрвбая пврт18яую полвтвку большввстна, какъ груП' 
новую, Ц. К., выдвявутыП атой самой политпвоП, ивбраппый боль- 
шввствомъ для ея проведеви въ жнзвь, тйнъ самынъ уничтожа- 
етъ я форнальвый и правствеивый бааясъ своей полвтнческоб 
роли: кружокъ, навязавый парпи групповой политикой вь каче- 
|;твЪ руководя[|цго исполвнтельваго учрехден1я, не ножетъ и не 
доллинъ врвзнаватьсн партией аа ея закоянаго представителя. 

Не предусмотревши этого необшдямаго вывода, Ц. К. еще разъ 
иокавалъ свою неспособность усвоять парт1Йно-оргавпзйи]ОНную 
точку вр1|В1я, весоособяость врвш'Ьннть ее ютя-бы къ крлтвк^ 
собственны 1Ъ пронвведевМ. 

3) Отрекшись огь нолнтнки партШваго большявствя. Ц. К. 
предполагаотъ ради мира въ парт1В устроить конферевпио съ 
вредствввтелямв неаыляяства. Повое проявлея1е все тоН-хе на- 
ивной в протя но парт! ивой идеи доив шве- кружкового ула*жввав1Я 
о6щвП8рт1йнн1ъ д4лъ. Какое вначвН1в аожетъ яиЪть эта конф|^- 
ренц!» для аарт1Йнаго большинства, которое на нее дпже Н1> сра- 
гллшево? Если меньшинство ее прнзнаетъ, то это будвтъ служать 
только лишвниъ дакаэательство)1Ъ того, что оно остается н!к узко- 
групповой точЕ^ вр1в1Я, новндвноиу, заимствованной теперь отъ 
него большинствомъ Ц. К. Борьба большвнства в неньтинствв 
парт1в нпковяъ образоиъ ве ножетъ разрешиться конферевфей 
одной нвъ двукъ сторонъ съ третьиин лицамв. Эта борьб» ио^кетъ 
быть разрешена законно л норкальво только на парт1ЙН1>»ъ съез- 
де!. Къ сожалей!», данный акть 1(. К., являясь въ течен1|1 года 
аервынъ тщательно обдуманнымъ я открытымъ внешательствомъ 
Ц. К. во внутрна&рт1Йную борьбу, ие можетъ считаться па'.>т1й- 
нынъ актомъ. 

В» своенъ стрезивН1И стать выше парт1н Ц, В, наруп1детъ даже 
саиыя вленентарныя форкальныя гарантии, устраняет-ь двухъ сред- 
ставнтелей большинства нарт1и въ Ц. К. отъ обсуждения лек.1а- 
рацш и постановлеше части Ц. К., принятое тайно огь яругой его 
части, навязывветъ парт1в, какъ решеше всем Ц. К. Нп основа- 
Н1И всего вышеизложен на го Одесским Комнтетъ постановляетъ вы- 
|>азнть свое чедовары состав!/ Ц. К., выпустившему декларадЫ. 
1!»есг1^ съ темь ОдесскШ Комвтеть вризываеть парт!» съ воз- 



. можно 1ГК0|М11у а>за»у 3-;о »^я н кшга Окмг^шнну.въ борьМ 
■а его !1риведев1е (?) выстаиаетъ декларац1ю 1йнфереиц1В 23-хъ. 

Реэолюцхя Рижскою Айлиийио Р. С.-Д. Р. II., 
арвнят&я ннъ по обсуждев!я „декл&ркц1в'' Ц. К. 

1) Иъ вид; того, что на сабрян1Я Ц. К., обстждавшенъ в прн- 

яавшемъ декларвц1ю, не првсутствааало в даже ве было арвгла- 
' шено несколько его члеиовъ, Рижск1й Еоштеть прввваетъ постн- 
вовдев1я сйбрав1я веваковвунв и необявательвыкв для парт1в. 

2) Прианавая валвчность равноглас!! между „большниствонъ" 
и «меньшнвствомъ" в считая вевовможвымъ в даже иежелатель- 
выаъ Н1).1ние прекращевк борьбы вапряллсвШ въ парт1н, Рвжск. 
Коннтетъ каходитъ веобходннимъ, въ внтервсахъ раввЕТ1я рово- 
люп1оннаго рабочего дв11Х1!В1я в1 Госс1н, чтобъ эта борьба ве 
выюдвлв ввъ пред^овъ парпВнистн. 

3) Рвхск. Комвтетъ прванвет1| васта;1ш1й составъ редакцш 1(. 
О. веавЕопнымъ, такъ №съ кооотац{я была проввведева тов. Пле- 
хаповынъ подъ давлев1еяъ отвергиутыхъ И-мъ съ^вдомъ редак- 
торовъ в иввлаа, таквмъ обрааоиъ, увурпацЕей Ц. 0. меньший- 
ствонъ. 

4] Не разд^яя мн1^и!я Ц. К. о „неоеворнной высот11 Ц. 0." въ 
ибластв |!ыяснен]я осковныхъ ирввциновъ неждуваридной соц1аль- 
деиоБр|Т1в, вбо раврвботков втшъ воприеовъ теперешняя редяк- 
Ц1Я аевыие всего ванвналаеь, будучи всецело иоглошева пресл^Ь- 
довав^емъ ввтересов'ь своего кружка, кь засцвтЪ которыхъ пр!уро- 
чивв.11к'ь почти вс1 даже рукиводя1Ц[я статьи; отвечая, дал^, 
11|1внцв[11алы<ую веустоВчивость я деаоргавяааторсвую роль Ц. О. 
еъ сережввяемоиъ нпрт^ей кокфлвкгк, Рвжск. Комвтетъ выража- 
етъ свое аедов*р1е иастовщеиу составу редакши. Что же касается 
оСБиве111я ъъ бойкотЬ Ц. О,, легкомысленно брошеннаго Ц. К. по 
адресу 1и1р11Ёиаго большнвства, Рижск. Коиитетъ иолагаетъ, что, 
благодаря вышеотнФчеввоЙ уаурпарторской ролв редакшв, а так- 
же высокок-брво-оморбвтедьному д.м царт1н тову новой „Искры", 
для многихъ 11арт!&ны1ъ работвиконъ создалась псмхологвческаа 
нввоз>10»;вость поддержввать бол1)в живую связь съ Ц. 0., во что 
<:изяа1пе.ч,на10 боНкота въ тФхъ разм^рахъ, въ.Енкихъ онъ применял- 
ся „невьшивствомъ" по отношен1ю къ цевт|)альнымъ учрежде&1ямъ 
11арт1и 10 захвата ред2КЦ1И и пе]№м4вы курса 1С К., со стороны 
большинства не было. 

■'>) Рвжск. Комвтетъ высказываетъ ложелвв1е, чтобы тов. Ле- 
вивъ безусловно оставался въ Ц. К. въ качеств'!^ его едвнствен- 
наго загряничнаго представите.] а, въ надежде, что ему удастся. 
быть межегь, повл1Я1Ь на теварищей по коллег]! и удержать икъ 
«тъ дв.1ЬвеВшв1ъ пеобдумаввыхъ в рвсковянвшъ шаговъ. 

4) Иоыорял свое аеодвократво выскаваивое требовавЕе ыемед- 
левваго созыва Ш съЪада, Рпжсе. Комвтетъ отм1чаетъ ви^стк съ 
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Ии% яекбрректвость образа хМств]й Ц. К., какъ "водготчетяоК 
по отвошев!» еъ съ^вду коллегл, вн1)кЖ11юш;юса въ протйво- 
д%Йств!в созыву И-го съАвда, в реымевлуетъ ему ве „отвлекать 
свон1ъ свлъ ■ средствъ" ва агвтвцш протввъ съ1здв. 

7) Прввнная во внн11ав1е, что 11. К. □ытаегса разрешить пар- 
т!йные конфликты частвымъ соглашев!еиъ съ „мевьшивствокъ", 
совершевно не считаясь съ большивствоиъ парт1В, что аредлага- 
емыя Ц. К. праЕтнческ]я м1ры „полваго униротворвя1я ввртгв" 
веобюдвио ирнведугь лишь къ деаоргаввэап^и ея я вакр^плев!*) 
■ружковщвны, что т1иъ санннъ Ц. К. иерестаетъ быть вырвзк- 
телеиъ волв нвбравшаго его ва П съЪвдй болывввствв, Рвжок. 
К. выражаетъ Ц. К. свое недов1р1е в заянляетъ, что не счжтавтъ 
для себа обязательвнмв виват частння С1>глашев1я между 1^ К. 
в „мекьшинствонъ". 

Резолюц!я врявата едввогласао 6-ю члвванв комитета ври 
одвонъ отсутствовав шенъ (приглатеннонъ, но ве явившемся ив 
собрав 1е). 

СекгЕтлрь Коявтктл. 

20-го сеитября, 1904 года, 

1^золи/П1я НетсрОурюкаю Комитеши. 

Въ виду того, что при виработк^Ь деЕларацш Ц. К. вкъ ве 
было выслушяно ин^ше тов. Леинва, а таетсе въ виду сд^ланваго 
П. К. 8аявлен1я двухъ товарищей объ отсутствии ва аас^даи]в Ц, К. 
еще одного иенав'Ьвдеиваго осо6рав1н члена Ц. К, (по поводу чего П. К, 
желалъ бн получить ряэъяснен1е отъ Ц. К.) Петербургск!!) Конн- 
тетъ иаюдитъ, что декларация теряетъ для не1'о ввачнтельиую 
часть своей ц1!ввасти. 

Перехода къ обсуждев1ю деЕларац1и во существу, П. К. иаю- 
двтъ, что Ц. К., стремясь уладить конфликты между фактиче- 
саамъ больвтвнствоиъ парт!и, съ одвоК стороны н ея вевначитель- 
нынъ мевьшивствомъ в ааграявчвыиъ кружконъ литераторовъ, 
съ другой, вутенъ ком п ром веса, поступвлся ввте1)есаин варт1в 
въ угоду ввтересаиъ кружка парт1в в тЪиъ вн^ест^ съ Ц. 0. 
в Сов11тонъ парт1и всталъ въ 1[ративор'^ч1е съ навравлен|енъ 
большввства м^стиыхъ комитетовъ, По майную П. К., арниятая 
Ц.К. резол юцЕя поввдетъ къ вовоху обострению отношеиШ и раскож- 
дев1Ю между большивствоиъ комитетовъ и парт1Ввыми центрами. !>то 
заставляетъ П. К. еще решительнее высказаться за созывъ съезда, 
долженствуюшаго выбрать парт<Вные центры иаправлен1а боль- 
шввства парт1И. Въ ввду этого П. К. подтверасдаетъ свою револю- 
ц1ю за съ^вдъ, единогласно принятую инъ иа васЪдаи]и отъ — 
]В1ва 1904 г., в предлагает! товарвшанъ въ виде мотивировка 
доБларац!» 22-1Ъ членовъ нартш, принятую на частной конфе- 
реиц1и въ август* 1904 г. 



(коНое мкпме. 
1) 1111|)ажаю а>Ж1л^я1е, что прп вырябчткЪ дсЕ,1&|1ац'1Н Ц К* 
нчъ не било выслушано мнЁпае тов. ЛейЁНа н *,1:й.11.1ъ би крохЪ 
того [1ол7чвтьригяеяеи1еотъЦ.К. по иошду сдЪлаянго м собра- 
нна И. К. заявлев^я двухъ товарвш«б объ отсутсгв!! ня собрапн 
Ц. К. еще одного неиэвФшеннаго о немъ «лева Ц. К. 

1) Не внди раэнпгласШ меж!]' „болыпанствонъ" и „меныпвв- 
сгвомъ" п высл^шавь дехларас11ю Ц. К., въ котороВ выражено 
стрвлленЕе видворвть нврь въ парт|и н^твхъ арви11рвп1я, а не 
путемъ ряекола н но пугеиъ сь'|зда, который въ данный моаевгь 
крвввдвтъ кь раскол}, выражаю сною соли1н1)аость съ декдара[11вй 
)(^ К. во существу. 

2) Иыслунинъ »аяв.1чн1е 22-:1Ъ ^леновъ партш, высшавшися 
31 съ'Ьзгь, «а полнкйшую аере^грайку парг1Иныл цввгр|въ, дя- 
е1:ре]НТвруЮ1цн1Ъ певгра.1ьныб}1)|1гаЕ[ъ нтоварящей нзъ ивньшвн- 
сгяа в такпиъ обра^юмъ вовущатъ къ расколу въ парт'|в въ столь 
важЕгыВ нолггтвческШ иоментъ, варежнваемый нанн въ Роес|н, 
выскавыват порнцав1е такого рода В8янлеп1ю 22-хъ ^леновъ пар- 



Пчеьмч к» моварич1/.шъ гю 1[ете1)6ур1^хому Комитету. 
Узяавъ, что И, К. въ коемъ отсутств1н (я чвслюсь вг отпуску) 
прнвялъ рвзо.тв>а1к1 вполне солидарную съ ваявлен^вхъ 22-1Ъ 
членовъ 11арт1н, которая въ вастоящ'й номентъ я&ляется преыт- 
ств1емъ, чтобы водворять мнръ въ иарт11 путенъ соглашен1я между 
„больг11анствоаъ''1 „невьшияствонъ", равноглвси которылъ далеко 
нетак1я, которые и'Ътялв бы ира11нреи1юн совк^ствоВ работе, нэто 
дЬлазтса въ ютъ моаенть, когда Ц. К, выработалъ декларац[Ю 
при миритель наго характера и когда меньшинство съ своей стороны 
выражавтъ полную готовность итти на встречу прннирвтельныиъ 
тенденфянъ Ц, К. — янеиогу не вы равить свое го глубока го у див леи! я 
п) поводу арянят!я II. К. этой резолюд1Н,'такъ какъ въ вастояшЛ 
столь важный полатичесюВ моментъ, когда является иеобюданой 
концеятрад1я вс11Ъ ввшихъ партЛнытъ силъ, совя'Ьстная упор- 
ная в дружная работа, всяк1Й истинно ваиатересованвый въ ус- 
П'Ё1а1Ъ прэлетарсЕВГо движен1я должевъ вв своемъ авамеви ва- 
пнсать деввзь „долой осадное воловсен^", довЪрЁе парт!Йныхъ 
работвиковъ другъ къ другу, а ее расколъ во что бы то вп стало. 
СграавоН нгЬ кажется вта резолюц1я еще и потону, что въ првия- 
Т1Н ея принвмалв учаспе два вовыкъ члена, вовсе не внаконып съ 
|1встроев1емъперефнр1в петербургской органввацти (я говорю о са- 
нылъ сознательныжъ члеаахъ оргавн8ац1и), между т^нъ, какъ она 
вся ва сторовЪ прииврен1я, а не раскола, иротив ь съ'Ьзда, а не ва 
съ1в1ъ; всего же въ комитете въ моментъ првнят1Я реэолюцЕв 
бы.ю 4 члена, нвъ которнхъ одинъ выскавался протввъ атой ре- 
золюц!». Такпмъ обр авомъ факт II чески за реаолюц!ю голосовало л вшь 
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цдво лвцо, Еотирое могло быть осв^юмлено <) аарт^йпой петербург- 
. спой ортвнзац1и в въ то с-аное время, кпгда П. К. пе иогъ не знать 
11н%в1я моего в е., хорошо осв^лпчлеяяыт'ь о наст1юеи!в всего перя- 
|]|ер1&льваго эле не вт в, которое могло быть только отрицательвымъ къ 
этой рез»люц!в 22-1ъ. Должеяъ та»же прибавить, что я оставплъ П. 
К. Лшьзав^сколыЕолнеб довывесев!» резол)0Ц1В, аЕ. втогдабылъ 
въ городгЬ, а ножстъ быть, остявнлъ городъ за одняъ-два двя до 
этого. Вг ввду изложев11Н1Ъ обстоя тел ьствъ л утверждаю, что- 
резолкц1я, прввятая прв твенхъ услов1я:ъ, не иожетъ являться 
реэолюцЕей П. К. (конечно не формально, в моральво), а лвшь 
резолюц1ей стд'Ъльнтъ 3-хъ лвцъ, присоедннившитса къ резолю- 
цш 22-1Ъ, а ножвтъбыть, даже эти 3 лица вошлн раньше въ со- 
ставъ этиъ 22-1ъ. Двл^е, я считаю необюдвныиъ выяснить 
недоразумение, вмявшее нЪсто на томъ же васЪдая1н, прввявшемъ 
резолюц1ю 22-1ъ. Однннъ товаришемъ, бывшинъ членонъ И. К., 
првеутствовавшннънвэтомъ зиЛдянЕввъЕВчеств'Ъ иочетнаго гостя, 
было заявлено, что иа районвыхъ собран1я1ъ были вынесены резо- 
лиц1и за иъгздъ; волагая, что вто заявлен!е не могло ие остаться 
безъ ВЛ1ЯВ1Я ва вынесение реаолюцЕв, я, какъ бывш1Й органяза- 
торъ Выборгсквго района до с&маго коинтетскаго собрания, ]'тве|>- 
асдаю, что ин въ мое вреия, вн рниыпе (въ цродолжвв1в, ио край- 
яеЙ ийрй, 8 и'Ьс, какъ утвврхдам}тъвсе ато время рабоч1е петербург- 
ской органвзяц1В) такой ре8ол10Ц1в райоаъ не врннвнвл'ь. 

РИ0.1ЮЦ1Я ^^]катеринослаIIска^а Комитета Р. С.-Д. Р, 11. 
00 поводу заявления Центральваго Комитета. 

Декдарац1я Ц. К., врвзываюп^ая насъ, нЪстные комитеты пар- 
Т1И. къ ирвнврев1в) съ неньшинствонъ, он аорту нвстнчес1сая по 
сушеетву, является ввврвниримымъ протввор1ч1емъ иа1>т]йнону 
уставу. 

11-й съФздъ, прв вс1» своихъ вадочетиъ, ясно п оиред(ленно 
ковстнтунровалъ варт1н), нам'1тявъ основный ]1олояен1л устава 
въ ду1Ъ револв}Ц10нвой соц1аль демократ! а н воручявъ руковод- 
ство партией треиъ топарищамъ, которыхъ счнталъ способнымв 
провести въ жизнь эти прннцинн. 

Есдв первая арянцнтальная часть работъ Съезда обнаружила, 
что рввол10Ц10Вная агнтац1я „Искры" ув'Ьвчалась усаФюмъ, чт(> 
отд^ьныя парт|йаыя оргвнязвц1В уже подготовлевы къ объеди- 
нев1ю въ етрийнуи полатнческую иарт1ю и что революдтиное со- 
цЕальденократпческое большинство парпн бол'!Ёе или мен1е обез- 
нбчвво, то вонросъ о личномъ составе центровъ ясно поевзвлъ, 
какъ непрочны этв усп^ЕИ, какъ ыа^ю подготовлены руководители 
кг болыпоху пол итп чес ко «у д*лу,1|:акъ сильны въ иииъ индиви- 
ду алнств чес к 1Я тендевц1в и приходская психолопя. Обойденвные 
ял выбора» некоторые бывш1е редакторы „Искры", изъ-за днч- 
пыхъ счетовъ утерявшее чувство политвческаго равнов^си, не 



догнуш&лвсь прзивестк роскллъ въ тоиъ саноиъ бдлыпввств'1^ 
которое 0Я1 прежде создавалв. ПронИнявъ аолнтнческое первород- 
ство рцволюц1онаы1'« соц1алыехоЕратовъ ва чечввжчную поиебЕГ 
.идоровъ о[[а№>вд1Н, овж ве ноглв )'дерхаться валегальвонъ в}та 
ж Ее хптЪлн удовольствоваться ткыж средствами борьбы, которая 
предоотавляетънввыпввству парланевтскШ реасвмъ. Галлшцивв' 
1ч>рвая идея объ „осадвокъ положенхв", ваставкла н» пойтж даль- 
ше и бойкотировать съ^гдъ отЕМонъ отъ учвс1авъвыйора1ъ.Прввда, 
тогда же, на съ1вд1, невьшвнство устаяк Мартова торкественно 
заявило о своей готоввостж подчиваться вакоавому большинству, 
но это ваявлен1е, какъ показали блнхвйш1я событ1я, было только 
яОарадвой фравоЙ въ ложво-класснческонъ ствл!". 

На другой же день поел! съезда бо&котъ вовобновился съ уд- 
военное силой. 

Онъ ароавлялся вь отЕаз1 бывшахъ редакторовъ еотрудавчать 
въ Некр!, онъ внравнлся зат^иъ въ игнорированди центр&1ь- 
ны1ъ учрвждвв1Й н овъ ув^1вчался, нахонецъ, открытой денов- 
страц1ей н отдбльныма возстаи1ями массы протнвь конитетовъ 
большннс.'ва, которые заграннчвые „вождв" усвлввво старалась 
д в ск реднтнровать . 

Борьба меньшинства съ бол ьш в нет вой ъ- была лишена на пвр- 
вы1Ъ порахъ какой бы то ни было прницвюальвой основы, ьеЬ 
требовав1я бунтарей носили янсто личный характеръ, во въ даль- 
въйшеиъ своеиъ развит1в она вашла себ'Ь идейный бвлисъ, объ- 
едниявъ въ конпактаую группу всЪ1ъ стороаикковъ отживаю- 
шаго кустарничества. Теперь вопросъ о тохъ, кто поб1;д11тъ, боль- 
шинство ИЛИ невьшивство, не естп ухе только вопросъ о л^с- 
твхъ", это вопросъ огромной принцип! ад ьиой важности о поб'йд^ 
революц!онваго наркснвна надъ возродившейся нрнюдскоВ поли- 
тикой, и в<А попытки совлечь насъ съ пути энергичной борьбы съ 
яеньшинствомь □01:ягаютъ на уса^хъ аскризна, посагаютънаеджн- 
ство парт1И, на торжество револющонной сощальде11ократ1и. 

Мы далеки отъ того, чтобы нечерпать въ нашей резолюц1и 
всЪ проступки меньшинства и всв) сущность парт1ЙнЫ1Ъ равно- 
глас1й. Намъ, рядояымъ работинканъ парт! ж, выносящинъ на 
свок1ъ плечахъ всю тлхесть дезорганизаторской ка11пан1и, теперь, 
въ разгаре работы, такая задача не по свлаиъ. Это д^о III 
съезда. Но лы должны были наноявить товаританъ эти факты, 
чтобы показать, какъ сн1>шны п наивны нопытки затушевать 
разноглас1я, заказать изъяны и вести при такнхъ услоВ1Я1Ъ пло- 
дотворную положительную работу. 

Мнръ яамъ веобходииъ, онъ необходикъ сейчасъ же, такъ 
какъ событ1Я развиваются съ ужасающей быстротой, и „хвостнвмъ", 
который при настояшихъ ус.тов)я1ъ иожетъ у насъ воцариться, 
гровитъ передать соц1 ал ь демократическое д*ло 6уржуаз1И, Не дв- 
роиъ такъ лнкуютъ обескураженные было социалисты -рев олюц1о- 
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нерн, й«д^нъ П1юрвча,п они нашей 1кфт1и неиннуеную гя$«ль *> 
а ва „крвю гибели" (такъ н говорятъ!) сац1а.1ьде11акр1Т1я уси- 
ленно выдувяютъ „мы.1ьн11е пуэырв". Мвръ нанъ веобходвмъ, в 
мы его добьемся, съ каквнв ба хертвамж ато нв были мяаанп. 
Но ваиъ яухеяъ мвръ, а не првннрвН1е. 

Понвмо оваспаго прецедевта, который создаете посл{|Дн1Н аать 
П- К., П00ШР1ЮЩ1Я дваоргавжваторовъ в анархвсговъ, онъ не ио- 
жетъ достнгвуть той иаленькоб цЪлв, рвдв которой онъ предорв- 
нятъ. Тактвка невьшввства, хотя бы во экспервневтанъ нааъ 1[. 0.,. 
достаточно аспо вока8Е1ла ваиъ, какъ вольэуетса ово сд^Ьлапнынв 
ем; устувЕсамв; еъ другой стороны, поанц1Я, ванятвя „твердока- 
мевяынв" Еоннтетахв, арядъ лв возволявтъ вад%яться, что так1Я 
уступав возножвы в въ будущенъ и что воставовлен1я И съ'^ада 
яогутъ быть „д!алектвчеС1В'' вревращевы въ свою в рот в во пол ож- 

Ц. К. свонмь новынъ зигзагообразны!» куроигь рискуетъ толь- 
ко услокнвть раввоглас1а третьвнъ .арвмврвискииъ" течев^емъ 
в отдалить одввственное правильное целесообразное р)!шев<е боль- 
вого вопроса — III съ^дв. 

Признавая двЕларад1ю Ц. К. влодоиъ кружковой, антнварт!йвой 
псн1олог1в, мы р4швтельво отвергаелъ иредложев1е праиврнть- 
ся съ невьшввствон'ь в требуемъ созыва 111-га съезда. 

ВкЪстЪ съ тЪыъ мы ваявляенъ о своей готоввостн иоддержн- 
нать правильный свошвв1я съ цвнтральвыни учреждвВ]яяи, если 
они примутся, ааковецъ, за положительную работу а ве будутъ 
ставить вскусствевныхъ вреградъ &гвтяп1в въ вользу съезда. 

Само собою разуиЪется, что васввнлв в денагог!я со стороны 
Ц. О. должвы исчез я уть вавсегда. 

ЕклтЕГВНОсДАвскЁЙ Коинтбтъ Р. С.-Д. Р. П. 
20 0Еглбрв 1904. 



Изъ всЪхъ прнведенныхъ резолюций въ „Исвр^" была вааеча- 
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Готовятся къ печати: 

1. Галерка. Вл ловый 11]'ть. 

2. И, Ленкиъ. О штрафагь. Изд. 2-ое. 

3. „ Зядвчй р;ссЕН11> мщ&льдеЯократовъ. Над. 3-ье. 

4. ОрлФвснЮ. Анетердм1С11В Еонгрессъ в доивдъ нешшинств». 

5. Р|дмоВ. Лхберальныя програннн. 

Поступили на снладъ слЪдую1ц!я издан!»: 

1. Горинъ и Лядовъ. Четвертое децо п третеЙссомъ еуцЦ. 

Цена; 5 сеш. — 5 рГ. —.'/а й- — '/• с1з. 

2. Заяв«м1в Евграниваго предетавктеда Ц. К. Р. С-Д. Р. 0. 

■Д*и*: 5 сенЬ. — 5рГ. — '/• ^- — '/« С1я, 

3. Каутсн1й, Кврлъ. Сац|&льяы рев<К1пц1я. 

Содержание: I. Соц!»льям реформа и еОцЕиьны реввлю- 
Ц1Я. — П. На другой день послй соц1альвов рв1ол1щ1н. 

: ЦвЕ*: I Гг. 5». сеп1.-1 т. 20 рГ.— 1 а. 3 а.— 25 с(з. 

4. Затлен1е оо поводт сдачи партийной 9кспед|Д1Л. 

Цвна: 5 сет. -- 5 (.П — '/а а. — V» С1я. 
Ъ. Ноивнтар1и къ протоколанъ 11-го сь^да Заграничной Лиги 
Русской Рввплюц1оявой Соц1альдв1101фат1И.) 

Цъна: 40 срп1. — 35 [>Г. — 4 а. - 8 С1з. 
и. Лежмъ, Н. Къ деревенской б^двотА, (Объасиев1е для вре- 
стьявъ, чего ютятъ соц1&льде1(ократы, 

Ц*на: 80 сот. — 70 рГ. — 8 Л. — 16 с|8. 

7. Ленмнъ, Н. Пнеьно въ редакц{ю „Искры". 

Цма: 15 сеп[. — 10 рГ. — 1'/1 й. — 3 си. 

8. Ленннъ, Н. Письмо къ товарищу о нашнхъ оргаанмц1онны1ъ 
апдачахъ. . 

Ц«на: 40 сеШ. — 35 рГ. - 4 й. — 8 о1з. 

9. Ланинъ, Н. Швгъ впередъ, два шага ваввдъ. (Кривись въ 
нашей пврт|в). 

Содержапге: Преднслов1е. — Подготовка еъЪвда. — Значе- 
н1е группкроБОЕъ на еъ^д^. — Начало съезда. Инцидентъ съ 
Органи8ац10нвынъ Коинтетоиъ. — Расцущен1е группы „Южный 
I Ркбоч1Й''. ~ Инцидентъ съ равноправ1енъ авыновь. — Аграрввл 
врограмна. — Усгавъ нарт1в. Нроевтъ тов. Мартова. — Нрев1я 
о цввтралнзнЪ до раскола внутри искровцевъ. — Пвраграфъ нер- 

(См. на оборотил.) 



вый Устава. — Яеввкво пострадавшие ит ложввго обввиен! 
опп№тунвз1гк. — БродсишевЬ прешВ абъ уетав'1. Составъ Си 
— КоВець 1]рен1В объ уставе. Кооптац1я въ центры. Ухол 
легягевъ „Ра(}очаро Д^ла". — Выборы. Коаецъ съезда. — О' 
картнва борьбы на съ^д!. Ревйлюц1оввое к аоюртуввствч 
крыло парт1и. — Поол! съ^вда. Два пр1с11К борьбы. — Ни 
Е1а непр1ятноств ве дохжвы мешать большои; ;10ввльств]| 
Новая „искра". Оппортгвввмъ въ оргаввмцшввы» вопроси 
№что о д1алеЕтвк1. Два ^врево|•от^^ — Прило>»а1е (Енцв] 
тов. Гусева Фъ тов. Дейчеш). 

Ц>в«: г Гг. 50 сен!. — 2 ш. — 2 зЬ. — 50 с(к. 

10. Либералы м свц1алисты. 

Цгвл: 40 сеп1. — 35 рГ. — 4 й. — 8 с1э. 

11. Ь7с111>1 К. МаМпя! гиг Ег1йи(сп1пк •1ег ^Пс^кпвп 1п 
8ос1а1(1ет. ДгЬсиеграгср! Вивв1апДв. 

I. П|р Ррг1|)йе Ь» гига Епв1е11рп (1рг 1якг,1 — II, 01р 1вкга11сг11' 
Ш. Г)сг РйГ№11ав- — IV, Ме Рргюйр пас-Ь йрш Р|1ПС11вв. — 
Рге1я: 1 Сг- 26 е. — 1 т. — 1 в. — 25 «(я. 

12. Открытое пиекио тов. Г. В. Пяахвиову. 

Цъна: 10 еоп1. — 10 |)Г. — 1 с!. — I с15. 

13. Павловичъ. Оясько » товарвщашь о вторемъ ел 
?. С-Д. Р. П. 

Ция!: 40 оеш, — 35 рГ. — 4 Л. — 8 е18. 

14. Реюлмц!* гЭ-хъ члевовъ Р. С-Д. Р. П. по поводу екавдь 
„неньшнветва". 

Ц«а*: 5 сеШ, — 5 рГ. — >/, Д. — '/1 с1в, 

15. Рядовой. Иаъ-яа чего воВва в цену ова учт? 

Цин*: 35 сеп1. — 20 рЕ. — 2'/» й. — 5 с1з. 
|в. Фр. Энгелиъ. Крестьян»!! воврось во Фр8нц1я в Герм 
Цзда: 40 ее»1. — 35 рГ. — 4 й. — 8 с1з. 



СКЛАДЪ ИЗДАН1И: 
V. Воп1сЬ-Вгопёу11сЬ. 
йие йе 1а СоШпе 3 (гие де Сагои^е, ргёз Роп1-Ме 
Сепёуе. (Зшвзе) 

М^ ВнпвсываюпЦе ввъ склада «а. пересылку не платяп 
Стоимость авкиа кпжпо оплачивать почтовыкн иарканв вс 
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